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AHUMADA, Ignacio, ed. (1996): Vocabularios dialectales.
Revision critica y perspectivas, Jaén, Universidad de Jaén, xi +
136 pp.

Mas de doscientos afios separan la publicacion de las Lecciones del
Il Seminario de Lexicografia Hispanica —celebrado en Jaén el 28 'y
29 de noviembre de 1995— vy la del primer tomo del Diccionario de
Autoridades de la Real Academia Espafiola (1726-1739), en cuyo proé-
logo se hace mencidn expresa de que:

En el cuerpo de esta obra, y en el lugar que les corresponde, se ponen
varias voces peculiares y proprias, que se usan freqlientemente en al-
gunas provincias y réinos de Espafia, como en Aragon, Andalucia,
Asturias, Murcia, & aunque no son comunes en Castilla: y en las de
Aragon se omiten las que vienen de la Léngua Lemosina, y no estan
autorizadas con los Fueros, Leyes, y Ordenanzas de aquel réino.

La inclusion de léxico dialectal —denominado provincial en aquella
época— en un diccionario de caracter general como el de Autoridades
constituye el origen de lo que actualmente conocemos como lexicogra-
fia dialectal; ella debe ocuparse, segun indica en la “Presentacion” de
estas lecciones Ignacio Ahumada, “de un lado, de la presencia y des-
cripcion de determinados dialectalismos en los diccionarios generales;
y, de otro, del 1éxico dialectal en cuanto inventario independiente con
una localizacion y extension geogréaficas concretas” (p. x). Ha sido una
afortunada decision del coordinador dedicar monograficamente estas
jornadas a un asunto del mayor interés en la moderna lexicografia: la
revision critica de los vocabularios dialectales. Y si en esta ocasion el
Seminario da cuenta del estado de la cuestion en lo que respecta a los
repertorios meridionales (andaluces, extremefios, murcianos y cana-
rios), las conclusiones a las que llegan los autores de estos trabajos se
pueden aplicar a la teoria y a la praxis lexicografica dialectal en todo el
pais. Debemaos, pues, felicitarnos por los trabajos que hoy se nos ofre-
cen tan pulcramente presentados y desear la continuidad del Seminario
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y de sus publicaciones.

Las lecciones se inauguran con el perfil que hace Ignacio Ahuma-
da sobre la obra de Rufino José Cuervo (1844-1911), el lexicégrafo
con mayusculas. Su primera incursion en la vertiente lexicografica es
precisamente de caracter dialectal, sus Apuntaciones criticas sobre el
lenguaje bogotano (1867-1872), en las que deja claro un principio que
orientara toda su obra: la unidad del idioma. Por otro lado, a pesar de
que antes de publicar las Apuntaciones ya proyectaba un vocabulario
sobre el espafiol hablado en Bogot4, éste no llegd a cuajar; solo se con-
serva una muestra publicada en el periddico EI Mensajero (1886) con
el titulo “Propiedad de voces”. Otro de los grandes proyectos de R. J.
Cuervo consistia en mejorar el Diccionario de Autoridades de la Aca-
demia, que en su revision se habia quedado en el primer tomo; se lanza
asi, junto con su amigo Venancio Gonzalez Manrique, a la creacion de
un diccionario general sustentado por textos literarios que quedo en
un folleto de treinta y una paginas titulado Muestra de un diccionario
de la lengua castellana, que debe ser tenido muy en cuenta como ger-
men de su gran obra: el Diccionario de construccion y régimen. Pero
antes de éste, el Cuervo académico realiza unas Observaciones sobre
el diccionario de la Real Academia Espafiola (1874), centradas en la
undécima edicion (1869) del Diccionario de la Corporacion; de entre
todas ellas destaca su plantamiento del principio del contorno de la
definicién aplicado a los verbos y sustantivos verbales que hoy se em-
plea en todo tipo de entradas lexicogréaficas (adjetivos, adverbios, etc.)
y que supuso un gran paso en la elaboracion de una teoria lexicogra-
fica desconocida por aquel entonces. La cumbre en cuanto aplicacion
practica de los principios lexicograficos la representa el Diccionario
de construccion y régimen (1886-1893); en él estudia las particularida-
des y dificultades del espafiol estandar con la intencion de sustentar la
unidad del idioma. Se trata de un diccionario de construccion, nacido
de la sintaxis general, y de régimen, nacido de la sintaxis particular,
en el que figuran la historia particular de las palabras y su construccion
sintactica; dada la amplitud de miras del proyecto resulta comprensible
que Cuervo solo llegase a la D.

La siguiente exposicion nos introduce de lleno en la mas rabiosa
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actualidad lexicografica, pues Luis Fernando Lara nos acerca a su
proyectado Diccionario del espafiol de México (DEm). Este dicciona-
rio puede calificarse como “vocabulario dialectal” si consideramos el
espafiol de México como un dialecto de la lengua espafiola historica,
pero no es esta la perspectiva desde la que debemos considerar el DEm,
segun Lara, sino como el diccionario de una lengua nacional, el es-
pafiol de México, cuya norma esta representada por el espafiol de la
ciudad de México: se trata, pues, de un diccionario integral, en ningln
caso diferencial, y social, orientado hacia el pablico mexicano. El lexi-
cografo mexicano nos informa de la base de datos empleada para el
DEM, el Corpus del espafiol mexicano contemporaneo (CEMC), registro
de parrafos escogidos aleatoriamente de obras escritas y grabaciones
orales de todos los niveles de habla, desde 1921 a 1974. Estamos,
pues, ante una obra de grandes dimensiones y tremendas expectativas
cuyos resultados —el Diccionario fundamental del espafiol de México
(1982, nueva ed. 1993) y el Diccionario basico del espafiol de México
(1986)— no han defraudado.

En el siguiente trabajo, Los vocabularios andaluces, Juan Martinez
Marin hace un recorrido por la lexicografia dialectal andaluza, no sin
antes criticar la falta de interés de los investigadores de la historia de la
dialectologia andaluza por sus vocabularios, cuyo valor dialectal es in-
discutible. Tras un breve repaso a los inicios de la lexicografia dialec-
tal del espafiol, aborda la naturaleza y contenido de los principales vo-
cabularios andaluces, cuya aparicion es bastante tardia en comparacion
con los de otras regiones espafolas. El primero es el breve —consta de
veinticinco articulos— “Diccionario de andalucismos” (1892), de José
Maria Sbharbi; le siguen “Voces andaluzas (o usadas por autores an-
daluces) que faltan en el Diccionario de la Real Academia Espafiola”
(1920), de Miguel de Toro y Gisbert y, el de mayor caudal Iéxico, el
Vocabulario andaluz (1934), de Antonio Alcald Venceslada (reciente-
mente reimpreso con un esclarecedor estudio introductorio de Ignacio
Ahumada). Todos ellos pretenden completar el DRAE con Iéxico de su
region, utilizan citas de autores, hacen referencia a otras obras lexico-
graficas —especialmente a repertorios dialectales del espafiol peninsu-
lar y americano— y emplean ya un metalenguaje lexicogréafico, sobre
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todo Alcala y Toro, que los sitla en una lexicografia precientifica. J.
Martinez Marin concluye su leccion apelando a un futuro esperanza-
dor representado por los materiales que aporta el Atlas linguistico y
etnografico de Andalucia (ALEA).

Precisamente es el ALEA una de las obras de referencia del Tesoro
del andaluz, dirigido por Manuel Alvar Ezquerra, quien da cuenta en
su exposicién de los objetivos de dicho proyecto y de los distintos ava-
tares tecnoldgicos por los que ha ido pasando. En el Tesoro se recogen
todas las voces consignadas en algunos de los repertorios sobre el ha-
bla andaluza, desde los mas generales hasta los mas particulares o lo-
cales, las listas de palabras que estan al final de algunas monografias,
tesinas y tesis o en trabajos que no exponen el material alfabéticamen-
te, las voces marcadas como ‘And.” en el bRAE y todas las palabras que
hay en los seis tomos del ALEA, empleando como definicion el encabe-
zamiento del mapa en el que se incluye cada una de ellas. En resumen,
nos encontramos ante un auténtico “tesoro” con el que serd mucho mas
facil afrontar con criterios cientificos cualquier trabajo sobre las varie-
dades dialectales andaluzas.

Los dos trabajos siguientes se ocupan de los que Manuel Ariza con-
sidera “los dialectos peor estudiados” (p. 66): el extremefio y el mur-
ciano. Este investigador inicia su exposicion con los primeros vocabu-
larios extremefios de Daniel Berjano y Pedro Torres Cabrera, publica-
dos en la Revista de Extremadura (1909-1910); mas tarde, entre 1916
y 1917, el Boletin de la Real Academia Espafiola recoge una coleccién
de voces de Alburquerque y su comarca de Aurelio Cabrera, si bien,
no serd hasta la tesis doctoral de Alonso Zamora Vicente, El habla de
Mérida y sus cercanias (1941, reed. 1982) cuando nos encontremos
con una monografia dialectal sobre el extremefio en la que el 1éxico
adquiere un papel relevante. Con todo, el primer vocabulario extreme-
fio propiamente dicho es el Habla popular de Extremadura (1979) de
Antonio Murga Bohigas, obra hecha por un aficionado, quien dice ha-
ber recogido las voces que le han ido diciendo sus amigos de distintas
localidades extremefias. Para finalizar, Ariza repasa las caracteristicas
de “el mejor vocabulario que existe” (p. 63): el Diccionario extremefio
(1980), de Antonio Viudas Camarasa, algunas de cuyas deficiencias no
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deja de observar, como la supresion de la “v” y la “j” o la falta de crite-
rio lexicografico en la disposicion de algunas entradas. Esta leccién in-
cluye también una bibliografia muy completa de tesis, tesinas y articu-
los dedicados al estudio del Iéxico extremefio y un anexo en el que se
reproducen varias paginas de los principales vocabularios extremefios.

José Mufi6z Garrig6s y José Perona nos informan sobre los vocabu-
larios murcianos. Los dos mas antiguos, el Vocabulario murciano de
Alberto Sevillay El panocho. Vocabulario popular murciano y otros
asuntos de interés de Jeronimo Ramirez Xarria (1927), intentan resuci-
tar el panocho desde una perspectiva “patriotera” que en nada favorece
al rigor con que se debe abordar un trabajo de estas caracteristicas. Una
Optica muy diferente es la adoptada por Justo Garcia Soriano en su Vo-
cabulario murciano, que los autores no dudan en considerar “el texto
mas importante de los estudios dedicados al 1éxico de Murcia” (p.
88); este fue el primer trabajo elaborado con criterios cientificos sobre
Iéxico murciano y en él se establece la diferencia entre el murciano y el
panocho, que algunos han llegado a confundir: es el caso de Pedro Le-
mus Rubio en sus Aportaciones para la formacion del vocabulario pa-
nocho o del dialecto de la huerta de Murcia, obra que supone un gran
retroceso con respecto a la de Garcia Soriano. Por su parte, El habla de
la huerta de Manuel Mufiéz Cortés es mas técnico y plantea el estudio
del murciano en relacién con el extremefio, el andaluz y las hablas
americanas, sefialando que es un habla de estructura castellana con
elementos mozarabes, valencianos, aragoneses y con cierta incidencia
andaluza en algunos vocablos. Todos estos repertorios dialectales de
que nos hablan Mufiéz Garrigds y Perona tienen como rasgo comun su
caracter diferencialista y, segun ellos, la comparacién de los lemas in-
cluidos por Garcia Soriano con otros vocabularios y atlas linguisticos
debe llevar, no al estudio de las diferencias, sino a replantear el propio
concepto de “murcianismo”; los autores exponen la necesidad de ela-
borar un Thesaurus, en el que ya se esta trabajando, junto con la revi-
sion de todo el Iéxico considerado murciano que, en muchas ocasiones,
es compartido por otras zonas del territorio espafiol.

El capitulo final, Los vocabularios canarios, el mas denso del li-
bro, nos ofrece, en palabras de Humberto Hernandez, “un panorama
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general de la lexicografia dialectal canaria” (p. 102). El autor dispone
la informacion cronolégicamente y en tres apartados: los vocabularios
de &mbito insular y/o regional, los vocabularios de hablas locales y
glosarios y otras obras de interés. Dada la extension de su trabajo ha-
remos mencion Unicamente de los mas relevantes. El primer apartado
se inicia con la Coleccion de voces y frases provinciales de Canarias
(1846), de Sebastian de Lugo; se trata del primer vocabulario dialectal
canario, un escueto repertorio que tiene como principal novedad la
adopcidn del criterio diferencialista, considerando canarismo la voz o
acepcion usada en las Islas y no recogida en el brRAE. EI complemento
perfecto de la Coleccion de Lugo es Voces, frases y proverbios (1860-
1870) de José Agustin Rixo; en él se sefialan por primera vez los dife-
rentes aportes del vocabulario del espafiol canario (voces portuguesas,
prehispanicas, americanas y africanas). No obstante, el rigor cientifico
no llegara hasta 1959, fecha de publicacion de El espafiol hablado en
Tenerife de Manuel Alvar: es la primera vez en que se da cuenta del
tiempo y espacio en que se sitla la investigacion y del procedimiento
para la obtencidn y analisis de datos. Alvar parte de la importancia que
tiene para el conocimiento del espafiol la realidad lingtistica del Archi-
pielago, sobre todo como eslabon entre la Peninsula y América, y no
de motivaciones extralinguisticas. La siguiente gran aportacion al co-
nocimiento del léxico canario también se debe a Manuel Alvar: se trata
del Atlas Linguistico y Etnografico de las Islas Canarias (1975-1978)
que “viene a constituir la primera y mayor recopilacion léxica global
de las hablas canarias” (p. 120); aunque no tiene caracter lexicografi-
co, H. Hernandez, al igual que la mayoria de los autores de los traba-
jos recogidos en este Seminario, incide en la importancia de los atlas
linguisticos como auxiliares y punto de partida de una lexicografia
rigurosa. En 1992 aparece el Tesoro lexicografico del espafiol de Ca-
narias, de Cristobal Corrales, Dolores Corbellay M? Angeles Alvarez;
su recopilacion, junto con los datos aportados por los dos importantes
trabajos de M. Alvar, conducen a la publicacion en 1994 de un voca-
bulario dialectal de ambito regional: el Diccionario de canarismos, de
Antonio Lorenzo, Marcial Morera y Gonzalo Ortega, concebido como
un repertorio abierto que se ira ampliando con las nuevas investigacio-
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nes que se estan realizando y con las sugerencias y opiniones de los
usuarios. Por otro lado, entre los vocabularios de hablas locales desta-
can dos trabajos, Encuestas en Playa de Santiago (Isla de la Gomera)
de Carlos Alvar (1975) y El habla de los Silos de Antonio Lorenzo
(1976). La leccion de H. Hernandez concluye con el repaso de algunos
repertorios que, sin ser lIéxicos o vocabularios dialectales, ordenan sus
materiales alfabéticamente y son valiosos documentos para el conoci-
miento y estudio de las hablas canarias. El primero es un diccionario
normativo de dudas elaborado con criterios puristas, como su propio
titulo indica: Serie de Barbarismos, Solecismos, Aldeanismos y Pro-
vinicialismos que se refieren especialmente al vulgo tinerfefio de Juan
Reyes Martin (1918?); le siguen el Vocabulario etimologico de voces
canarias de Valenzuela Silva (1933) y el Diccionario de coincidencias
Iéxicas entre el espafiol de Canarias y el espafiol de América de Cris-
tobal Corrales y Dolores Corbella (1994).

Finalizamos el recorrido por estas excelentes Lecciones del Il Semi-
nario de Lexicografia Hispanica con una reflexion de caracter general
aplicable al contenido de los trabajos incluidos en el volumen. Si en
un principio la gran mayoria de los vocabularios dialectales fueron
tarea de aficionados que pretendian con ellos afianzar la identidad de
su localidad o que la Academia reconociese el 1éxico de su zonay lo
introdujese en el DRAE, en la actualidad se hace necesario fijar los prin-
cipios tedricos y adquirir un método de descripcion que permita cono-
cer el 1éxico dialectal de manera precisa. Ello llevara a la supresion de
ciertas marcas diatopicas incorrectas que, durante afios, se han mante-
nido en diccionarios generales tan importantes como el de la Academia
0 a la sustitucion de éstas por otras mas especificas y, ciertamente, mas
veraces.

Montserrat Muriano Rodriguez (Universidade da Corufia)



