PRESENTACION

Coincidiendo con la apertura del presente Aiio Académico, se celebr6
el quince aniversario de la E.T.S.A. de La Coruiia. Don José Ramén Alonso,
en el acto académico que conmemoraba esta ocasién, pronuncié el discur-
so que transcribimos y en el que delegamos el papel introductor a este nu-
mero del Boletin Académico, cuyos contenidos se pretenden sean reflejo
de la actividad cultural de un centro; que en el mencionado acto, nuestro
Rector, don José Luis Meilan Gil, calificé de «Centro insignia» de la Univer-
sidad de la Coruna.

Excmos. e litmos. sefiores,
queridos companeros,
querido alumnos,

sefiores y sefiores:

Estamos reunidos aqui para celebrar con cordialidad y solemnidad a la vez,
un acto académico conmemorativo del quince aniversario de esta Escuela de
Arquitectura.

Quince afios quiza no sean muchos considerados como valor absoluto en
una Institucién con vocacion de permanencia. Pero una Universidad casi recién
nacida como la de La Coruia que —como ha dicho el Rector en la apertura del
curso— «tiene mucho mas futuro que pasado», quince afos pueden represen-
tar la mayoria de edad.

Y en esta celebracion, en este quince aniversario, me corresponde dirigirme
a todos vosotros como Director de la Escuela. La tarea es dificil habiendo tan-
tas y tan notables personas que, simplemente acudiendo a sus recuerdos per-
sonales, podrian muy bien hablarnos de una historia de la que han sido en al-
gun momento protagonistas. Pero los cargos conllevan sus correspondientes
cargas, y debo desempeiiar ésta lo mejor posible. En todo caso, confio en que
mis buenos intentos se vean correspondidos con vuestra benevolencia.

Hace ahora quince afos, en octubre de 1975, se inauguraban las activida-
des docentes de la Escuela de Arquitectura de La Coruiia, creado dos afios an-
tes, en Consejo de Ministros celebrado en el Pazo de Meiras el dia 17 de agosto
de 1973. Para comprender mejor el sentido de estos quince afos, conviene re-
montarnos un poco en el tiempo, en la historia.

Alguien dijo que la historia viene a ser como un espejo retrovisor, que, mi-
rando hacia atrds, nos permite avanzar mas seguros hacia adelante. Acudiré,
pues, a mi practica como profesor de historia para trazar ante vosotros un cua-
dro retrospectivo de ese pasado nuestro, intentando que nos ayude a entender
mejor nuestro presente y a proyectarnos con mayor seguridad hacia el futuro.

Esta historia, o mejor, esta prehistoria, empieza hace ciento cincuenta afios,
cuando el Gobierno de Isabel Il presidido por el general Narvéez creaba por Real
Decreto de 25 de septiembre de 1844, la Escuela de Arquitectura. Decir «la

Escuela de Arquitectura» sin mds, queria entonces decir «la Escuela de Arqui-
tectura de Madrid», porque el nacimiento de este Centro de Ensefianza Supe-
rior se enmarcaba sin duda alguna dentro de la nueva politica universitaria cen-
tralizadora y centralista de la burguesia isabelina.

El modelo ilustrado de finales del XVIIl se habia basado en Reales Acade-
mias; en nuestro caso en la Real Academia de Bellas Artes de San Fernando
de Madrid y en sus hermanas menores de Sevilla, Valencia o Barcelona. Fer-
nando VIl y la reaccién integrista que representé aplicé un modelo anti-ilustrado
o «cavernicola», manifestado muy plasticamente por el cierre de todas las Uni-
versidades y la apertura de la Escuela de Tauromaquia. La burguesia modera-
da que se hara cargo del poder en Esparfia después de primera guerra civil pre-
conizara un modelo estatal fuertemente centralizado en el que, manteniéndose
la supresién de una buena parte de las Universidades Menores, se constituia
en la capital del Reino una nueva «Universidad Central» que concentraria en
Madrid el ochenta por ciento de la ensefianza superior tradicional y, desde lue-
go, toda la ensefianza de nuevo cufio: Arquitectura, Ingenierias de Caminos y
Minas, etc...

En Arquitectura la ensefianza que venia a sustituirse no era la brillantisima
de la época académica de los Villanueva o Ventura Rodriguez, sino la degene-
racion de la misma en las primeras décadas del nuevo siglo, cuando el sistema
clasico implantado en Espafia por los hombres del Despotismo llustrado y vela-
do celosamente por la Academia desde entonces, estaba haciendo agua, tanto
por problemas externos derivados de la dificil situacion nacional en el primer
tercio del siglo XIX, cuanto por problemas internos derivados de la propia crisis
de los ideales clasicos que traian consigo los primeros embates del Roman-
ticismo.

La creacion de la Escuela de Madrid venia pues, a enfocar una nueva carre-
ra en el marco de un nuevo sistema de ensefianza superior, y a corregir los abu-
sos denunciados de la antigua, reduciendo la capacidad de la Academia de San
Fernando a validar tan solo los estudios ya aprobados en la Escuela, y elimi-
nando toda capacidad universitaria de las Academias provinciales, en las cua-
les, segun denunciaba José Caveda: «en breve plazo y con muy escaso trabajo
el albaiil y el carpintero venian a conseguir el titulo de arquitecto».

La supresion de estas ensefianzas provinciales no se hizo sin problemas ni
roces mayores o menores. Y si bien en Galicia los efectos se limitaran a la cre-
ciente influencia de los denominados Tenientes de la Academia y a la aparicion
en torno suyo de una pléyade de maestros de obras, en otras partes los efectos
y las reacciones serian mucho mayores. Sin duda la principal fue la protagoni-
zada por Barcelona que, tras incensantes pero infructuosos forcejeos con los
Gobiernos isabelinos sucesivos, logré finalmente aprovechar la nueva circuns-
tancia politica creada por la Revolucion de 1868 para constituir una segunda
Escuela de Arquitectura, mas no estatal, sino fundada y financiada por la Dipu-
tacion respectiva.

Aungque esta situacion cambiaria en los afios siguientes y la Escuela de Bar-
celona llegaria a consolidarse a partir de 1875 como centro estatal alternativo
a la ensefianza madrilefia, nos interesa resaltar este origen fundacional publico
pero no estatal para entender mejor algunos episodios sucesivos.

Esta dualidad entre Madrid y Barcelona, entre Barcelona y Madrid se man-
tendria uniforme y constante durante casi un siglo. Vendran a alterarla los cam-
bios impulsados por los Gobiernos que a partir de 1957 ponen fin a la autarquia
propiciada por el Régimen de Franco y tratan de abrir el panorama educativo
a las nuevas realidades socioecondmicas del pais. La Administracién ve de for-
ma méas o menos clara que la progresiva industrializacion del pais y la incipien-
te apertura a Europa —si bien muy lentas ambas— exigen la incorporacién a
la sociedad de un nimero mucho mayor de cientificos y, sobre todo, de técni-
cos, y decide obrar en consecuencia en el campo educativo.

El cambio se gestaria en 1957 en la Ley de Reordenacion de las Enseian-
zas Técnicas, origen de un notable proceso de desdoblamiento y multiplicacion
de los Centros y de las primeras Universidades Politécnicas, y momento tam-
bién en que las tradicionales Escuelas de Arquitectura pasan a integrarse en
el marco mas amplio de las Escuelas Técnico Superiores. Sera también este
afo de 1957 cuando se ponga en vigor el nuevo plan de estudios para las ense-
fanzas de Arquitectura que, con algunas variantes importantes introducidas en
1964, es la base de los actuales programas de ensefanza en la practica totali-
dad de las Escuelas de Arquitectura de Espana.

El primer resultado de esta politica de multiplicacion de Centros Docentes
para Arquitectura lo representara la creaciéon en 1960 de una tercera Escuela
estata en Sevilla, a la que seguiria cinco afios después la de Valencia, de fun-
dacién igualmente estatal, aunque integrada en el novedoso marco de una Uni-
versidad Politécnica.

Aunque posterior en su creacién, en su puesta en funcionamiento se ade-
lantaria, sin embargo, unos pocos meses una nueva férmula escolar: el Centro
de fundacion y financiacion privada. Me refiero a la que hasta nuestros dias es
la Unica Escuela no estatal de Arquitectura de Espaia: la Escuela de Pamplo-
na, creada y dirigida por el Opus Dei e integrada en la Universidad de Navarra.

A esta formula de ensefianza universitaria no estatal intentaran acogerse en
los afos siguientes otros varios intentos privados justificados como desconges-
tion de la Escuela de Madrid (el CEU y el FAD), si bien ninguno de ellos llegaria
a cuajar definitivamente hasta nuestros dias. Un tercer intento esta vez estatal
de descongestion de Madrid, vendria representado por el establecimiento en
Valladolid de los estudios de los primeros cursos de Arquitectura, en una politi-
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ca de descongestidn territorial andloga a la que por las mismas fechas llevaba
a la creacion de los Polos de Desarrollo.

Precedida del Libro Blanco sobre la Educacién en Espafia de 1968, la Ley
General de Educacion de 1970 de Villar Palasi supondra un nuevo impulso crea-
dor de centros de enseiianza dedicados a la Arquitectura. Surgiran asi los cen-
tros territoriales de Canarias y Castilla, en Las Palmas y Valladolid, respectiva-
mente. Y surgira por fin, un intento para hacer lo propio en el norte de Esparia,
buscéndose su localizacién preferentemente en el Pais Vasco, quizds en San
Sebastian.

Enterados de estos propdsitos y de su inicial indeterminacién geografica,
determinados sectores iniciaron actividades para intentar desviar hacia Galicia
la prevista Escuela de Arquitectura del Norte de Espaia. Entre estos sectores
destacara la fuerza personal y social de Pedro Barrié de la Maza.

Durante los afios que median entre octubre de 1969 y mayo de 1973, coinci-
dentes con el llamado Gobierno monocolor, Pedro Barrié, primero, y Carmela
Arias a la muerte de éste, iniciarian y redoblarian sus gestiones y sus intentos,
peregrinando personalmente por antesalas y despachos madrilefios —segun la
misma condesa de Fenosa nos ha contado— con una novedosa oferta pensada
para forzar la decision ministerial. La propuesta era clara: una Fundacién priva-
da —la Fundacién Barrié de la Maza— construiria y equiparia el nuevo edificio
para Escuela de Arquitectura si éste se emplazaba en Galicia, pero, a diferen-
cia de sus homélogas de Madrid o Navarra, no lo mantendria ni gestionaria su
funcionamiento, sino que se lo donaria al Estado para formar parte del sistema
universitario ordinario.

El singular caracter de esta oferta hizo retrasar afo tras afo el proyecto, mul-
tiplicandose entretanto las entrevistas y gestiones de la condesa de Fenosa. Fi-
nalmente, cesado Villar Palasi y formado nuevo gabinete en junio de 1973 bajo
la presidencia de Carrero Blanco, con el singular Julio Rodriguez Martinez —el
del calendario juliano— como Ministro de Educacién, el Gobierno se apresuré
a crear la Escuela de Arquitectura de La Coruiia en Consejo de Ministros cele-
brado en el Pazo de Meiras, el dia 17 de agosto de 1973, sin mayores discusio-
nes y dentro del habitual «paquete gallego» de medidas en tales ocasiones se
acostumbraba.

Tan solo unos meses antes, el dia 2 de mayo de 1973, otro Decreto guber-
namental creaba el Colegio Oficial de Arquitectos de Galicia, con capitalidad
en Santiago de Compostela, por segregacion del histérico Colegio de Ledn, As-
turias y Galicia, con Andrés Fernéndez Albalat como primer Decano-Presidente.

Independientes pero mucho mas interrelacionados que en la mayoria de las
profesiones, Escuelas y Colegios de Arquitectos marchan frecuentemente de
la mano en Espaiia y especialmente en Galicia, hasta el punto de que el nuevo
Colegio deseara adquirir una labor impulsora sobre la Escuela de Arquitectura
desde el mismo momento de su creacién, si bien determinadas reticencias «per-
feccionistas» de un primer momento hicieron que un impulso que inicialmente
queria y debia haber protagonizado la Corporacién Profesional se viera final-
mente llevado a cabo, al margen de ella, por un nucleo de siete jovenes y entu-
siastas profesores que, aprovechando la experiencia previa de la Escuela de
Aparejadores, se constituirian oficialmente en Claustro docente de la nueva Es-
cuela el dia 14 de octubre de 1975, iniciando sus actividades las semanas
siguientes.

Integraban dicho Claustro los todavia hoy profesores de la Escuela: Carlos
Fernandez Gago, José Manuel Casabella Lépez y José Antonio Franco Taboa-
da que lo presidia, y a quien quiero dedicar ahora una especialisima mencién
como verdadero artifice de la realizacion docente y humana del Centro durante
los diez que llevd su direccion. A aquellos siete profesores, a aquellos «siete
magnificos», se unirian al afio siguiente los encargados de impartir el segundo
curso de carrera, y luego del tercero, etc., incorporandose poco a poco a su
Claustro docente los profesionales mas destacados de los distintos rincones de
Galicia, que siguen viniendo semana tras semana a impartir sus clases desde
Pontevedra y Orense, desde Vigo, Ferrol o Santiago, haciendo verdaderamen-
te de esta Escuela de La Coruiia, la Escuela de Arquitectura de Galicia.

Desearia poder enumerar ahora a todos estos profesores, puesto que ellos
han sido verdaderamente el tronco de nuestra Escuela a lo largo de estos quin-
ce afnos. No lo haré para no cansaros y por miedo a olvidar a alguno. Pero peca-
ria de injusto si no recordara aqui a aquellos que de seguro no habréis olvidado
y que ya no volveran a estar con nosotros, me refiero, por supuesto, a Mario
Soto, Manual Taboada, Severino Fernandez Gonzélez y Luis Somoza, cuyo re-
cuerdo docente y humano estara siempre presente.

El segundo valor trascendental en la vida de nuestra Escuela lo representa,
por supuesto, el alumnado, verdadera razén de ser de un Centro entendido co-
mo «communitas magistrorum et scholarum», como una auténtica comunidad
entre maestros y discipulos. Las razones expuestas de comunién entre Colegio
y Escuela pueden ahora aplicarse para entender la singular percepcién de si
mismo que siente el alumno de Arquitectura en relacién con la Escuela, con sus
profesores y con la profesion posterior, cadena unitaria de la que se siente par-
te casi desde el principio de la carrera, y que tanto le diferencia quiza del tipo
de estudiante universatario «abierto» que se da en algunos otros centros.

Pieza, repito, fundamental en cualquier Escuela de Arquitectura, en la nues-
tra las especiales caracteristicas humanas de sus alumnos ha exacerbado si
cabe esa relacion cotidiana de comunicacién y responsabilidad, base de la «com-
munitas» antes citada, y ha llevado recientemente al alumnado a colaborar en
las tareas de la Escuela al mas alto nivel, con resultados enormemente positi-
vos para todos.
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Con una asistencia de poco mas de setenta estudiantes en sus comienzos,
la Escuela ha ido creciendo afio a afio desbordando las méas optimistas previ-
siones iniciales, hasta alcanzar actualmente una superior a los 1.300 alumnos,
a los que imparten docencia setenta profesores, numero a todas luces insufi-
ciente para garantizar la adecuada relacion profesor-alumno indispensable en
el aprendizaje de la Arquitectura.

Desde 1981, fecha en que se gradud la primera promocion de arquitectos,
han salido de sus aulas cerca de 300 nuevos titulados, —a cuya ultima promo-
cion vamos a entregar seguidamente sus correspondientes diplomas de Fin de
Carrera—; nuevos titulados que hacer realidad la voluntad fundacional de dotar
a Galicia de los profesionales superiores que demanda nuestra sociedad, si bien
ésta todavia no ha contado con ellos en la medida que su preparacién y capaci-
dad lo merece.

Junto a ellos, son ya una docena los arquitectos que se han doctorado en
los ultimos afios en nuestra Escuela, en tanto que mas de cincuenta tiene en
curso de realizacién mas o menos avanzado sus correspondientes Tesis Docto-
rales, fruto todas ellas de la decena de programas de tercer ciclo impartidos
en los ultimos siete afios, bien directamente por la Escuela los tres primeros,
bien por los Departamentos adscritos al Centro desde la constitucién de los mis-
mo en 1986.

En los quince afios de vida de la Escuela, me han precidido el frente de ella
los profesores Franco Taboada, desde su iniciacion hasta 1986, y Pérez Valcar-
cel, durante el trienio siguiente. Ambos, acomparados de un excelente conjun-
to de colaboradores en la direccion, han elevado dia a dia el nivel del Centro
desde sus origenes simplemente esperanzados, hasta las cotas actuales en que
la Escuela de La Corufia, sin ser la primera de todas, si ocupa un valorable nivel
medio-alto entre el conjunto de las Escuelas de Arquitectura de Espana.

Durante estos afios la Escuela de Arquitectura, en estrecha colaboracién con
diversas instituciones culturales y de modo muy especial con el Colegio de Ar-
quitectos, se ha convertido progresivamente en foco y centro de las preocupa-
ciones arquitectonicas de Galicia, habiendo pasado por sus aulas las mayores
figuras nacionales, y muchas de las extranjeras, produciéndose al tiempo entre
docentes y discentes una importante labor de investigacién continuada y pro-
gresiva, adecuadamente plasmada en tesis, encuentros y congresos tanto na-
cionales como internacionales, de gran resonancia en el mundo de la
Arquitectura.

Esta labor de investigacidn genérica requiere dimension propia en un tema
tan importante para nosotros como es el del reconocimiento por la Universidad
de la investigacién arquitecténica como «hecho diferencial», por medio de un
adecuado «convenio-marco» que reconozca la especificidad del investigar de
los técnicos.

Creo hablar en este punto no sélo por la Escuela de Arquitectura, sino tam-
bién por las de Aparejadores e Ingenierias de Ferrol si digo que ésta es una
reivindicacion basica de las Escuelas Técnicas, cuya respuesta no debe apla-
zar la Universidad de La Coruia.

Junto a esta peticién general, no quiero dejar de hacer referencia aqui a un
trabajo concreto de investigacion planteado hace unos pocos meses que llené
de ilusiones la vida de la Escuela, y que lamentablemente parece haberse olvi-
dado. Me refiero al denominado «Convenio para la formalizacion arquitectonica
del Campus» aprobado unanimemente por la Junta de Escuela el dia 29 de marzo
pasado y en el que esta Direccion tiene volcadas sus mejores esperanzas por
cuanto dinamizara la estructura docente y aun la propia vida universitaria del
Centro.

Establecer el «régimen de taller» en la Escuela como el modo ordinario de
desarrollar los proyectos de investigacion y reclamar para éstos la participacion
de los Departamentos, de los profesores y de los estudiantes, puede suponer
la renovacion completa del régimen habitual no sélo de la investigacion, sino
incluso de la diddctica arquitectdnica, al tiempo que puede invertir la situacion
disociativa actual, produciendo un incremento en la dedicacién académica de
sectores significativos del profesorado. Por todo ello ha venido trabajando en
los ultimos meses esta Direccidn, y por todo ello ha apostado decididamente
la Junta de la Escuela.

Por todos los hechos que venimos exponiendo, podemos considerar hoy que
la Escuela de Arquitectura de La Corufia ha alcanzado ya su mayoria de edad.
Mayoria de edad que viene a coincidir con un momento de replanteamiento de
la propia carrera exigido por la vigente Ley de Reforma Universitaria, a través
de la reestructuracion de su plan de estudios que debera enfocar —al igual que
hace ciento cincuenta afios— una renovada carrera en el marco de un sistema
renovado de ensefianza superior. A sus programas, a su troncalidad, a sus op-
ciones y especialidades dedicariamos ahora nuestras ultimas reflexiones, sino
temiéramos cansaros en exceso.

Terminaremos, pues. La nueva Universidad representa para nosotros un mar-
co esperanzado. En el modelo universitario que la Escuela reclama de ella, los
Centros, verdaderas «almas prima» de ese «alma mater» que es la Universidad,
deben recuperar su autonomia funcional, viniendo a ser de derecho como lo son
de hecho los nucleos aglutinadores de la convivencia universitaria. Deseos, se-
fior Rector, que confiamos ver cumplidos pronto en nuestra Universidad de La
Corufa.

Sefior Rector. Sefioras y sefiores. En nombre propio y en el de esta Escuela
de Arquitectura, muchas gracias.



