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II. ANTECEDENTES DE HECHO

HERENCIA E DEBEDA HIPOTECARIA
HERENCIA'Y DEUDA HIPOTECARIA
INHERITANCE AND MORTGAGE DEBT

Amanda Copeiro Garaza, vecina del municipio de Culleredo, provincia de A Coruia; de profesion
fresadora y jubilada en el afio 2007, decide pedir un préstamo con garantia hipotecaria a la entidad
bancaria “Dineros S.A” para adquirir la propiedad mediante compraventa del piso situado en la Rua
Vicente Risco, no19, 10 A; piso que lleva ocupando como inquilina desde el afio 1965.

Con el valor total del préstamo hipotecario (140.000€), Amanda satisface el precio pedido por el
vendedor, el grupo inmobiliario “Blackstone” (la mayor inmobiliaria privada del estado espaiiol en
2013).

En el afio 2008, Amanda fallece a causa de una enfermedad cardiorrespiratoria. Amanda llevaba
divorciada desde 1985, habiendo tenido cuatro hijas: Carla, Daniela, Elsa y Fatima.

En el ano 2005, Amanda otorga testamento instituyendo como heredera universal a Carla, su hija
mayor. También lega unas joyas a Daniela en pago de su legitima y deshereda a Elsa, Fatima y a las
dos hijas de esta: Fabiola y Fabricia.

La relacion de Amanda con sus tres hijas menores empeord a raiz del divorcio en el cual el marido
de Amanda, Bricio Otero Ulloa le acuso de engafarle con otra persona (cuestion que en el juicio se
demostré falsa). Amanda, nunca perdond a Elsa el testimonio que verti6 contra ella durante el
procedimiento de divorcio apoyando las afirmaciones de su padre, entre otras cosas, afirmd que
Amanda llevaba engafiando a su padre desde que ella tenia “uso de razon”.

Por su parte, la relacion con Fatima empeord desde 1998 cuando, a causa de un accidente, Amanda
empez6 a ser dependiente y pidi6é a Fatima que le cuidase, pues era la unica hija que trabajada al
estar casada con un importante empresario coruiiés. Fatima, tras exigirle a su madre que le donase
todos sus ahorros (10.000€) se mudo a la casa de Amanda para cuidar de ella. En el afio 2001,
Féatima abandon¢ el hogar de su madre porque, tanto para ella como para sus hijas, Amanda “era
una vieja amargada que solo daba problemas y no les dejaba vivir sus vidas”. Desde ese dia, ni
Fétima ni sus hijas volvieron a visitar a Amanda. A partir de entonces, Amanda empez6 a convivir
con su hija mayor Carla, que tuvo que pedir reduccién de jornada en la peluqueria en la que
trabajaba desde los 17 afios para poder cuidar a su madre.

El caudal hereditario estd compuesto por: 3.350€ en una cuenta del banco “Dineros S.A” (cuya
titular era Amanda), un conjunto importante de joyas de valor -herencia ancestral de la familia
Copeiro- y el piso situado en la Rua Vicente Risco.

Tras la muerte de su madre y, para hacer frente a los gastos del entierro, Carla retira dinero de la
cuenta del banco presentando el testamento donde es nombrada heredera. También vende la cama
hospitalaria de su madre, asi como algunas pinturas y adornos de la casa propiedad de Amanda.
Ademas, regala parte de su ropa a una vecina que la necesitaba.

En el funeral (al que no acuden las tres hijas menores) un pariente aconseja a Carla “poner los
papeles en orden”. Carla acude a la agencia tributara y abona el impuesto de sucesiones. Una vez
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hecho esto, llama a sus hermanas para distribuir la herencia. Daniela acude y renuncia le dice a su
hermana que renuncia a la herencia. Elsa y Fatima no acuden pues entienden que estan
desheredadas y Carla no se pronuncia.

Un mes después de la muerte de su madre, como consecuencia de la crisis financiera, la peluqueria
en la que trabajaba Carla, cierra. Al cabo de poco tiempo, la entidad bancaria “Dineros S.A”
entendiendo que Carla acept6 la herencia, reclama el pago de las cantidades debidas (137.000€).
Carla no puede hacer frente a estos pagos y en el procedimiento de ejecucion de la garantia
hipotecaria, se valora el piso en 55.000€.

CUESTIONES:

1. En este supuesto, ;es valida la desheredacion? ;Podrian impugnarla los desheredados?
(Deberia devolver Fatima la cantidad que le don6 su madre?

2. (Esvdlida la renuncia de Daniela? De serlo, ;qué consecuencias tiene? De no serlo, ;como

deberia hacerse? ;Ha aceptado Carla la herencia?

3. (Qué respuestas ofrecia el ordenamiento juridico a la situacion econdémica de Carla cuando
el banco reclam¢ la deuda (2009)?

4.  ;Cudl seria la solucion que ofreceria el ordenamiento juridico si el caso ocurriera en la
actualidad?

5. (Cabria plantear otras alternativas a las ya planteadas?



III. INTRODUCCION

Las dos primeras cuestiones planteadas respecto del supuesto de hecho deben solucionarse
acudiendo a la rama juridica del Derecho de sucesiones. Desarrollandose el supuesto en Galicia y
existiendo en esta Comunidad Autonoma Derecho Civil propio lo primero que se debe hacer es
consultar el Ordenamiento Juridico para evitar un uso indebido de la legislacion.

El Capitulo III del Titulo VIII de la Constituciéon Espafola! tiene por enunciado «De las
Comunidades Autonomas». Este Capitulo destina dos de sus articulos a la division de competencias
entre Estado y CCAA: el articulo 148 enumera las materias sobre las que las CCAA podran asumir
competencias, entre las que no se encuentra el Derecho de Sucesiones; el art. 149 enumera las
materias sobre las que el Estado tendra competencia exclusiva, entre las que se encuentra en su
apartado primero subapartado octavo la Legislacion Civil, «sin perjuicio de la conservacion,
modificacion y desarrollo por las Comunidades Autonomas de los derechos civiles, forales o
especiales, alli donde existany.

El Capitulo I del Titulo II de la Ley Orgénica 1/1981, de 6 de abril, de Estatuto de Autonomia para
Galicia? tiene por enunciado «De las competencias en general», en el art. 27 se enumeran las
materias sobre las que la Comunidad Autéonoma Gallega tendra competencia exclusiva, conteniendo
su apartado cuarto la «Conservacion, modificacion y desarrollo de las instituciones del Derecho
Civil Gallego». En el Capitulo II «Del régimen juridico» de este Titulo II se destina el art. 38 a
situar el Derecho propio de Galicia dentro del Ordenamiento Juridico indicando en su apartado
primero que «En materias de competencia exclusiva de la Comunidad Autonoma, el Derecho
propio de Galicia es aplicable en su territorio con preferencia a cualquier otro, en los términos
previsto en el presente Estatutoy» y en su apartado segundo que «a falta de Derecho propio de
Galicia, serd de aplicacion supletoria el Derecho del Estado».

Al amparo de lo previsto en, entre otros, estos dos articulos (149.1.8 CE, 27.4 EAGa) se promulga
en 2006 la Ley 2/2006, de 14 de junio, de derecho civil de Galicia®* que, en su art. 4.1 dice que «la
sujecion al derecho civil de Galicia se determinara por la vecindad civil, con arreglo a lo dispuesto
en el derecho civil comuny, esta ultima referencia es hecha al art. 14.1 del Real Decreto de 24 de
julio de 1889 por el que se publica el Codigo Civil? que indica que «la sujecion al derecho civil
comun o al especial o foral se determina por la vecindad civily.

Expuesta la normativa referente al derecho que se debe aplicar para solucionar las cuestiones
primera y segunda puede afirmarse que en este supuesto de hecho, en materia de sucesiones, se
aplicara el Derecho Civil propio de la Comunidad Auténoma gallega y, en su caso, el Derecho Civil
comun de forma supletoria.

Las cuestiones tercera y cuarta deben solucionarse haciendo uso de la legislacion y normativa
relativa al Derecho hipotecario. La primera de las normas a las que debe hacerse referencia es el
Codigo Civil, pues en su Capitulo III del Titulo XV del Libro Cuarto regula «de la hipoteca». El
Decreto de 8 de febrero de 1946 por el que se aprueba la nueva redaccion oficial de la Ley

1 «BOE» nim. 311, de 29 de diciembre de 1978; en adelante, CE.
2 «<BOE» nim. 101, de 28 de abril de 1981; en adelante, EAGa.
3 «(BOE» num. 191, de 11 de agosto de 2006; en adelante, LDCG.

4 «BOE» num. 206, de 25 de julio de 1889; en adelante, CC.



Hipotecaria®, por su parte, se encarga de desarrollar esta clase de contrato, mientras que la Ley
1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civils regulard el procedimiento de ejecucion tanto
ordinario, cuanto especial para bienes hipotecados. Especiales para la resolucion de la cuestion
cuarta seran el Real Decreto-ley 6/2012, de 9 de marzo, de medidas urgentes de proteccion de
deudores hipotecarios sin recursos’ y la Ley 1/2013, de 14 de mayo, de medidas para reforzar la
proteccion a los deudores hipotecarios, reestructuracion de deuda y alquiler socialé.

5 «BOE» num. 58, de 27 de febrero de 1946; en adelante, LH.

6 «BOE» num. 7, de 08 de enero del 2000; en adelante, LECiv.

7 «BOE» nim. 60, de 10 de marzo del 2012; en adelante, RDL 6/2012.

8 «kBOE» num. 116, de 15 de mayo del 2013; en adelante, Ley 1/2013.



IV. CUESTION PRIMERA

Comiéncese el desarrollo de la cuestion con definicion que O’CALLAGHAN ofrece sobre la
desheredacion: La desheredacion es «la privacion del legitimario (sea o no heredero) de su derecho
a la legitima por disposicion expresa del testador en virtud de una de las causas que establece
taxativamente el Codigo Civily®.

IV.1. LA VALIDEZ DE LA DESHEREDACION EN EL SUPUESTO DE HECHO

La desheredacion es una institucion legalmente regulada en los arts. 262-266 LDCG y 848-857 CC.
En la LDCG se dedica parte de la Seccion 4 del Capitulo V del Titulo III (arts. 262-266 LDCG) a la
regulacion del desheredamiento, el legislador permite al testador privar a un legitimario de su
legitima siempre que lo haga en testamento expresando justa causa (art. 262.1 LDCG). Cuando el
desheredado niegue esta causa correspondera al heredero del testador la carga de la prueba de su
existencia (art. 262.2 LDCG). La causa expresada debe ser una de las enumeradas en el art. 263
LDCG entre las que se encuentran el haberle negado alimentos a la persona testadora, el haberla
maltratado de obra o injuriado gravemente o las causas de indignidad sitas en el art. 756 CC. Con la
desheredacion, en palabras de ROMERO PAREJA!, «el testador manifiesta una voluntad
inequivoca de apartar a un allegado suyo de los derechos que, como minimo, le concede la Ley».

La persona desheredada injustamente conserva su derecho a la legitima (art. 264 LDCG). Ademas,
el art. 238.1 LDCG dice que seran legitimarios «los hijos y descendientes de hijos premuertos,
Jjustamente desheredados o indignosy», por lo que la desheredacion solo afectara a la persona sobre
la que se da y no a sus hijos o descendientes, ocupando estos el lugar del desheredado. El
desheredamiento en Galicia es, pues, una institucion de la que el causante podra hacer uso siempre
y cuando cumpla con una serie de requisitos y se mantenga dentro de unos limites.

El Codigo Civil, por su parte, regula de forma mas precisa la desheredacion dedicandole el total de
la Seccion novena del Capitulo II del Titulo III del Libro Tercero (arts. 848-857 CC). La
desheredacion en el derecho comun es una institucion a la que el causante podra acudir cuando se
dé¢ alguna de las causas expresamente sefialadas en la ley (art. 848 CC). Debe hacerse «en
testamento, expresando en él la causa legal en que se funde» (art. 849 CC) y, como en el derecho
civil gallego, cuando el desheredado niegue la causa correspondera a los herederos probar la certeza
de esta (art. 850 CC). Cuando la desheredacion se haga sin expresar causa, o por causa cuya certeza
sea contradicha y no probada, se anulard la institucion de heredero en cuanto perjudique al
desheredado (art. 851 CC), por lo que cuando un injustamente desheredado se vea perjudicado al no
poder percibir su legitima como consecuencia de la institucion de herederos, este articulo permite
que dicha institucion sea anulada en tanto perjudique al desheredado.

El CC enumera las causas de desheredacion en cuatro articulos diferenciandolas en funcion de la
relacion de parentesco entre causante y desheredado. Asi, el art. 853 CC enumera las causas de
desheredacion de descendientes, el art. 854 CC las de ascendientes y el 855 CC las del conyuge.
Esta diferenciacion, al contrario que en la LDCG, pone limites ya no solo en que se haga por justa
causa, sino en que esta causa se dé a su vez en el pariente para el que el CC la prevé. Puédese
mencionar que en el caso de las causas para desheredar a hijos o descendientes se hace referencia al

9 O’CALLAGHAN, X.: “A vueltas con la desheredacion y a revueltas con la legitima”, en Actualidad Civil. RIDJCMP,
Ao 2015, num. 5, Walters Kluwer, Madrid, 2015, p. 4.

10 ROMERO PAREJA, A.: “Desheredacion y exclusion de herederos”, en RJN, Afio 2012, num. 83, Consejo General
del Notariado, Madrid, 2012, p. 484.
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mismo art. 756 CC del que se habla en el art. 263 LDCG con la particularidad de que no se permite
aplicar la totalidad de los apartados. La jurisprudencia es clara, «son pues causas especificas de
desheredacion de los descendientes la denegacion de alimentos y los malos tratos de palabra o de
obra»''. El ultimo articulo de esta Seccion novena (art. 857 CC), afiade que «los hijos o
descendientes del desheredado ocuparan su lugar y conservaran los derechos de herederos forzosos
respecto a la legitimay.

La jurisprudencia desarrolla la definicion de la desheredacion afirmando que es preciso, para que
sea valida, que se haga en testamento, de una manera expresa y especificando la causa en que se
funde, debiendo ser esta cierta y, correspondiendo al heredero la prueba de esta certeza, se convierte
en imperativo que la enumeracion de las causas de desheredacion sea «taxativa, de tal forma que
quede excluida cualquier otra aunque sea andloga o de mayor gravedad»'?. No se admite «la
analogia, ni la interpretacion restrictiva, si quiera la argumentacion de minoris ad maiorem»!3.

Antes de resolver la pregunta sobre la validez de las desheredaciones hay que dar por hecho una
serie de circunstancias que no aparecen en el supuesto. La primera de ellas es la de que se cumpla el
requisito del art. 262.2 LDCG y art. 849 CC: que la desheredacion venga recogida en cldusula
testamentaria expresandose en ella justa causa. La segunda es la de que se cumpla otro de los
requisitos recogidos en esta normativa (art. 848 CC): que dicha justa causa se encuentre
expresamente sefialada en la ley. La ultima de ellas es la de que estas justas causas sea una de las
recogidas en el art. 263 LDCG y en los arts. 852 y 853 CC. Con la escasez de informacion
proporcionada por el supuesto de hecho, como se ha dicho, solo cabe, para resolver la cuestion
sobre la validez de la desheredacion, partir del supuesto de que esta ha tenido lugar cumpliendo las
formalidades requeridas por los preceptos de la LDCG y CC: encontrarse en testamento expresando
justa causa.

La desheredacion podria ser, pues, tanto valida cuanto invalida en el caso de Elsa. Sabemos por el
supuesto de hecho presentado que la relacion entre causante y desheredado, Amanda y FElsa
respectivamente, es inexistente desde 1985, cuando la segunda vierte una serie de afirmaciones
contra la primera en calidad de testigo en el procedimiento de divorcio entre Amanda y su por aquel
entonces marido. Concretamente Elsa afirma que Amanda llevaba engafiando a su padre desde que
ella tenia uso de razon. Estas afirmaciones son demostradas falsas en juicio. Amanda nunca perdona
el testimonio de Elsa.

En el art. 263.2 LDCG viene recogida la causa de desheredacion «Haberla (...) injuriado
gravementey, asi como en el art. 853 CC. Las injurias son definidas por el art. 208 del Codigo Penal
como «la accion o expresion que lesionan la dignidad de otra persona menoscabando o atentando
contra su propia estimacion», «las injurias que consistan en la imputacion de hechos no se
consideraran graves, salvo cuando se hayan llevado a cabo con conocimiento de su falsedad o
temerario desprecio hacia la verdady. Se trata la referencia a las injurias en el CC, sin embargo,
«de una expresion amplia que no ha de integrarse con los conceptos de malos tratos o de injurias

I QUESADA PAEZ, A.: “Legitimas y desheredacion”, en RAD, Afio 2015, nim. 3, Aranzadi, S.A.U., Cizur Menor,
2015, p. 12 (BIB 2015/559, fecha de ultima consulta 18/06/2018).

12 SAP de Jaén del 27 de junio de 2003, Seccion 12 (JUR 2003/252778) .

13 STS del 28 de junio de 1993, Sala de lo Civil (RJ 1993/4792).



penalmente relevantes»'4, considerando la doctrina que «no es preciso que el desheredado haya
sido condenado en proceso penal por el maltrato o por las injurias»'s.

Jurisprudencia del Tribunal Supremo!® considera que las injurias vertidas contra el causante en un
proceso sin animus iniurandi no deben incluirse en esta causa de desheredacion por considerarse la
ausencia de «proposito de agraviary suficiente para dar por injustificada la causa de desheredacion.
Supondréd, con todo, justificacion de la causa de desheredacion las injurias vertidas en
procedimiento con animus iniurandi cuando «resulta evidente que son constitutivas de injurias
graves»'’.

Para resolver, pues, si la desheredacion de Elsa es o no valida hay que acudir al mencionado nimero
2 del art. 263 de la LDCG en el que se contempla como causa de desheredacion el haber
«maltratado de obra o injuriado gravemente» a la persona testadora. Analizado el articulo y la
jurisprudencia que desarrolla esta causa se llega a la conclusion de que, dada la escasez de datos
proporcionados en el caso propuesto, hay que hacer uso de la suposicion.

Asi, la primera soluciéon es que la desheredacion serd valida en el supuesto de que Elsa hubiere
vertido testimonio, conociendo la falsedad de este, con el propdsito de desvirtuar la persona de su
padre, con animus iniurandi. Aplicandose la doctrina de, entre otras, la STS del 16 de julio de
1990 , Sala de lo Civil (RJ 1990, 5886) debe entenderse que el testimonio de Elsa recogido y
demostrado falso en sentencia firme valdrd como prueba documental al heredero a la hora de
defender la causa de desheredacion pudiendo demostrar el animus iniurandi.

No obstante, la segunda solucion es que la desheredacion no serd valida en el supuesto de que el
testimonio vertido por Elsa haya sido sin animus iniurandi. Conociendo lo impuesto por el art.
365.1 Ley de Enjuiciamiento Civil en el que se habla de la promesa o juramento de decir la verdad
que deben prestar los testigos, y suponiendo que las preguntas formuladas hacia Elsa en aquel
procedimiento supusieron tales afirmaciones contra su madre, solo cabe resolver que la desheredada
pensaba de verdad que su madre estaba engafiando a su padre, pese a haber sido esto demostrado
falso, no existiendo en consiguiente el exigido animus iniurandi y, valiéndose de la interpretacion
del art. 853.2 CC en la que la doctrina considera la ausencia de animus iniurandi suficiente para dar
por injustificada una causa de desheredacion, debe ser considerada no valida la desheredacion de
Elsa.

En el caso de Fatima, y de sus hijas, partiendo de nuevo de que la desheredacion cumple con los
requisitos formales impuestos por los arts. 262.2 LDCG y 848-849 CC debe suponerse que la causa
de desheredacion aplicada por Amanda es la del art. 263.2 LDCG y 853.2 CC «Haberla maltratado
de obra o injuriado gravementey». La clave para resolver sobre la validez en este caso radica no en
las injurias graves, sino en el maltrato de obra grave. La jurisprudencia ha venido adaptandose a la
sociedad este ultimo lustro pasando de una interpretacion restrictiva excluyendo la analogia
respecto de esta causa de desheredacion a admitir algunas variaciones.

14 BUSTO LAGO, J. M.: “Comentario al art. 853 del CC”, en AA VV, Comentarios al Codigo Civil, Aranzadi, S.A.U.,
2009, Cizur Menor, p. 1 de 2 (BIB 2009/1705, fecha de ultima consulta: 18/06/2018).

15 O’CALLAGHAN, X.: “A vueltas con la desheredacion y a revueltas con la legitima”, op. cit., p.4.

16 SSTS del 14 de marzo de 1994, Sala de lo Civil (RJ 1994/1777) y del 28 de junio de 1993, Sala de lo Civil (RJ
1993/4792).

17 STS del 16 de julio de 1990, Sala de lo Civil (RJ 1990, 5886).
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La jurisprudencia «debe interpretar las normas conforme a la realidad social del tiempo en que han
de ser aplicadas»'3. Desde 2014 el Tribunal Supremo!® admite como causa de desheredacion el
maltrato psicolégico al decir que «la interpretacion de la concreta causa no debe hacerse con un
caracter rigido o sumamente restrictivon?0. «El maltrato psicologico, como accion que determina
un menoscabo o lesion de la salud mental de la victima» se comprende dentro del maltrato de obra.
Se incluye en maltrato psicologico tanto el abandono al causante durante sus ultimos afios de vida
cuanto todo otro acto de menosprecio que produzca un menoscabo reiterado en la salud del testador.

El caso de Fatima, como el de sus hijas y, de nuevo el de Elsa, es una desheredacion valida
justificdndose la misma en la causa prevista en el art. 263.2 LDCG y 853.2 CC por haber sido
«maltratado de obra» el causante. Apoyandose en la jurisprudencia se puede concluir que ha
existido un maltrato psicologico no solo por haber abandonado los desheredados al causante, sino
por haberlo hecho para no volver a visitarle. Todo esto confirma la validez de la desheredacioén por
cumplirse la causa prevista.

No obstante, el supuesto planteado es previo a la jurisprudencia que admite el maltrato psicologico
como maltrato de obra, por lo que debe plantearse una solucion alternativa. La tercera causa de
desheredacion prevista para los descendientes es el «haberle negado alimentos a la persona
testadora» (art. 263.1 LDCG) («Haberle negado, sin motivo legitimo, los alimentos al padre o
ascendiente que le deshereda» [art. 853.1 CC]). El CC regula en su Titulo VI del Libro I los
alimentos entre parientes, «no da un concepto de la obligacion de alimentos»?!. «Se entiende por
alimentos todo lo que es indispensable para el sustento, habitacion, vestido y asistencia
médica...» (art. 142 CC). «Estan obligados reciprocamente a darse alimentos en toda la extension
que serfiala el articulo precedente (art. 142 CC): 1°... 2° Los ascendientes y descendientes...» (art.
143 CC). «La obligacion de dar alimentos serd exigible desde que los necesitare, para subsistir, la
persona que tenga derecho a percibirlos...» (art. 148 CC).

Dar alimentos es, vista la normativa, una obligacidon que nace entre parientes cuando se da una serie
de requisitos establecidos por la ley. Consiste en la obligacion de proveer el alimentante al
alimentista de medios suficientes para que este ultimo subsista. La obligacidon se extingue con la
muerte del alimentista, con la mejor fortuna de este, con la peor fortuna del alimentante y por otras
causas previstas en el art. 152 CC.

La jurisprudencia desarrolla esta causa de desheredacion afadiendo que «deben haberse reclamado
los alimentos por cualquier via»??, extremo que ha de probarse en caso de negacidén por el
desheredado; y el obligado a cumplir con la obligacién alimenticia ha de haberse negado
injustamente a ello, puesto en «relacion con las causas de extincion de la obligacion de alimentos

18 O’CALLAGHAN, X.: “A vueltas con la desheredacion y a revueltas con la legitima”, op. cit., p. 5.

19 SSTS del 3 de junio de 2014, Sala de lo Civil (RJ 2014/3900) y del 30 de enero de 2015, Sala de lo Civil (RJ
2015/639).

20 QUESADA PAEZ, A.: “Legitimas y desheredacion”, op. cit., p. 12 de 15(BIB 2015/559, fecha de ultima consulta
18/06/2018).

21 FERNANDEZ GONZALEZ-REGUERAL, M. A.: “El derecho y el deber de alimentos de las personas mayores”, en
Actualidad Civil. RSTJDP, Afio 2001, niim 42, La Ley, 2001, p. 27.

22 STS del 20 de junio de 1959, Sala de lo Civil (RJ 1959/2922).
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contempladas en el articulo 152 CC»?3; de otro modo, «la causa de desheredacion no puede
prosperar»4,

La cuestion relativa a la validez sobre la desheredacion de Féatima conforme a la realidad
cronologica del caso se resuelve, visto lo anterior, afirmando la validez de la misma pues, en el
supuesto de que Fatima hubiere, abandonando a Amanda, provocado en esta una situacion de
necesidad; la causa de desheredacion se veria justificada bastando que los herederos probasen tal
abandono ademas del requerimiento de alimentos de la perjudicada a la alimentante y la negativa no
justificada de esta ultima en el caso de que el desheredado negare la causa que le convierte en tal.

Las hijas de Fatima, por otro lado, no podrian ser desheredadas por esta causa dado que el CC, en su
art. 144.2, impone que seran «los descendientes de grado mds proximo» a los que se debera dirigir
la reclamacion de alimentos. Siendo Carla y Daniela descendientes en grado mas proéximo que
Fabricia y Fabiola careceria de validez toda deseheredacion contra ellas justificada en la causa
prevista en el art. 853.1 CC por no ser las primeras en el orden de obligados a prestar alimentos.

Es valida la desheredacion, sintetizando, en el caso de Elsa, por maltrato psicolégico o injurias
graves; en el caso de Fatima por maltrato psicolégico o incumplimiento del deber de alimentos; y en
el caso de Fabricia y Fabiola por maltrato psicologico.

IV.2. LA IMPUGNACION DE LA DESHEREDACION EN EL SUPUESTO DE HECHO

La desheredacion impide a los sujetos que afecta participar de la herencia. Se ha comentado
previamente que esta clausula testamentaria debe cumplir una serie de requisitos enumerados en el
CC tales como «la desheredacion solo podra tener lugar por alguna de las causas que
expresamente sefiala la ley» (art. 848 CC) y «la desheredacion solo podra hacerse en testamento,
expresando en él la causa legal en que se funde» (art. 849 CC). Existe un tercer requisito para la
desheredacion que se establece en el art. 850 CC «La prueba de ser cierta la causa de
desheredacion corresponderd a los herederos del testador si el desheredado la negarey: la certeza
de la causa de desheredacion. Para que la desheredacion produzca efectos, la causa que la justifica y
que el causante ha debido expresar en el testamento ha de ser verdadera. De otro modo, la
desheredacion sera ineficaz, aunque se hayan satisfecho todos los demds presupuestos de la misma.

Del art. 850 CC se entiende que, en principio, la simple afirmacion del testador de que, respecto de
uno de sus herederos forzosos, concurre una causa de desheredacion y que por ella es desheredado,
es suficiente para que la causa sea cierta. Se trata de una presuncion de veracidad que impide al
desheredado adquirir su cuota de legitima hasta que una sentencia lo permita o llegue a un acuerdo
con los herederos. «Mientras no sea anulado el testamento en que se contiene la desheredacion,
carece el desheredado de todo derecho sobre la herencia del causante»®.

23 BUSTO LAGO, J. M.: “Comentario al art. 853 del CC”, op. cit., p. 2 de 2 (BIB 2009/7787, fecha de ultima consulta:
20/06/2018).

24 SAP de Jaén del 27 de junio de 2003, Seccion 1* (JUR 2003/252778).

25 STS del 11 de febrero de 1988, Sala de lo Civil (RJ 1988, 939).
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Se denomina desheredacion justa a la «realizada al amparo de una de las justas causas de
desheredacion enumeradas por la ley, dispuesta expresamente en el testamento y con expresion de
la causa legal que la funda»*®

Cuando es el desheredado quien toma la iniciativa y niega , a través del ejercicio de la
correspondiente accion judicial, la causa de desheredacion que le afecta, seran los herederos quienes
tendran que probar la veracidad de dicha causa y no el legitimario que la niega. «Todo ello en
aplicacion del viejo aforismo incumbit probatio ei qui dicit, non qui negat, recogida hoy en el art.
217.2 LECiv»?7. Incumbira entonces la prueba a aquel que dice, no al que niega. El desheredado
tiene accion para probar que no es cierta la causa de su desheredacion y corresponderd a los
herederos probar dicha certeza, «pero esta ventaja es de indole procesal, y mads concretamente de
naturaleza probatoria. No significa que basta que el desheredado niegue la certeza de la causa
para que se produzca una vacante en la titularidad de la cuota de legitima estricta»*® de la que se
ha visto privado por el causante, por lo que debe esperar el desheredado al final del proceso para
dicha atribucion.

La accion para impugnar la desheredacion suele recibir el nombre de «accion de desheredacion
injusta»®®. El desheredado debe ejercitarla negando la concurrencia de causa de desheredacion via
juicio ordinario «no bastando con solicitar y obtener la declaracion de heredero abintestato»’?. Si
la negativa se hace de forma extrajudicial, y el heredero acepta la falsedad de la causa, no sera
necesaria la interposicion de la accion ni el consecuente proceso para que el desheredado pase a
formar parte de los adjudicatarios. «I/déntica solucion se dara al caso en que la impugnacion se
hubiese formalizado judicialmente y los herederos se allanasen a la misma»3!. Cuando, iniciado el
proceso, no consiga el heredero probar la veracidad de la causa se tratard de una desheredacion
injusta.

Ante la posible dificultad de probar la veracidad de la causa una vez fallecido el causante se permite
que, antes de que este se produzca, se recojan en acta notarial de manifestaciones declaraciones de
testigos que reflejen la concurrencia de los hechos en que se apoya la desheredacion (art. 211 del
Decreto de 2 de junio de 1944, por el que se aprueba con caracter definitivo el Reglamento de la
organizacion y régimen del Notariado3?). El desheredado podra, por su parte, alegar la existencia de
reconciliacion con el causante (art. 856 CC), correspondiendo al mismo la prueba de esta. La
jurisprudencia aclara que no basta con un perddn genérico para que se de reconciliacion, sino que
debe ir directamente dirigido a la ofensa. «La frase “que le perdonaba de corazon las ofensas’ en
la misma clausula de desheredacion no es la reconciliacion de este articulo»33. Con todo, existe

26 ROMERO PAREJA. A.: “Desheredacion y exclusion de herederos”, op. cit., p. 485.

27 BUSTO LAGO, J. M.: “Comentario al articulo 850 del Codigo Civil”, en AA VV, Derecho de Sucesiones.
Legislacion, Comentarios y Jurisprudencia. Aspectos civiles, procesales y fiscales, editorial Thomson Aranzadi, Cizur
Menor, 2007, p. 185.

28 STS del 31 de octubre de 1995, Sala de lo Civil (RJ 1995, 7784).

29 BUSTO LAGO, J. M.: “Comentario al articulo 850 del Codigo Civil”, op. cit., p. 186.
30 STS del 20 de mayo de 1931, Sala de lo Civil (RJ 1930-1931, 2054).

31 BUSTO LAGO, J. M.: “Comentario al articulo 850 del Codigo Civil”, op. cit., p. 185.
32 «BOE» ntim. 189, de 07 de julio de 1944; en adelante, RN.

33 STS del 4 de noviembre de 1904, Sala de lo Civil (CJ 1904, t. 99, §43).
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jurisprudencia** en la que se considera que una cldusula de perdon de las ofensas genérica
constituye reconciliacion.

La legitimacion activa sera ostentada por las personas desheredadas, debiendo ejercitar la accion de
forma individual cada una de ellas en su caso «pues las causas de desheredacion, eminentemente
subjetivas, pueden concurrir en uno, en otro o en los dos hijos desheredados, por lo que la decision
no necesariamente ha de ser uniforme»®. También podra personarse y actuar como parte activa en
el proceso cualquier persona que pretenda obtener una consecuencia que se derive de la eficacia de
la desheredacion. Legitimacion amplia que se puede deducir de la jurisprudencia del TS con
afirmaciones como «los efectos de la desherederacion precisaran la prueba de los hechos que la
sustentan por parte de quienes pretendan obtener consecuencias de su eficacia»®.

La legitimacion pasiva la ostentan los coherederos en litisconsorcio pasivo necesario por estimar la
jurisprudencia que al afectar el resultado de la anulacion de una clausula de desheredacion al total
de los coherederos deberan estos tener la posibilidad de ser parte en el procedimiento. Se ve en el
caso en el que los hijos de una persona desheredada para el Tribunal «ostentan indiscutiblemente la
posicion de parte demandada, y (porque) la sentencia les afectara de modo directo e inmediato,
pues si es favorable al desheredado perderan su condicion de legitimarios y su derecho a la
herencia»’.

Respecto del plazo para el ejercicio de la citada accion nada dice el Codigo Civil. Teniendo en
cuenta que «los derechos a la sucesion de una persona se transmiten desde el momento de su
muerte» (art. 657 CC) habrd de tenerse este momento como comienzo del computo del plazo.
Acudiendo a la doctrina se llega a diferentes conclusiones. Una rama de autores le atribuye el plazo
de cuatro afos por analogia (art. 4 CC) con la accién de nulidad de los contratos (art. 1301 CC) y
con la de rescision (art. 1299 CC). Otra rama equipara la accidon a las acciones personales (art. 1964
CC) atribuyéndole un plazo de 5 afios. Por ultimo estdn los autores que, por proximidad a la
peticion de herencia, le reconocen una duracién de treinta afos.

Respondiendo a la cuestion sobre si pueden los desheredados impugnar la clausula que les convierte
en tales se debe concluir que si. En el supuesto de que la desheredacion haya cumplido los
requisitos previstos en el CC (arts. 848-850 CC) los desheredados ostentaran legitimacion activa
para negar la causa que les convierte en tales obligando a los herederos a probar su veracidad en
juicio ordinario.

IV.3. LA REVOCACION DE LAS DONACIONES HECHAS EN VIDA POR EL CAUSANTE
La donacion viene definida en el art. 618 CC como «un acto de liberalidad por el cual una persona
dispone gratuitamente de una cosa en favor de otra, que la acepta». «Se incluyen en esta categoria
los actos juridicos por medio de los cuales se atribuye, concede o proporciona a otro un beneficio

34 STS del 24 de octubre de 1972, Sala de lo Civil (RJ 1972, 4253).
35 STS del 4 de noviembre de 1997, Sala de lo Civil (RJ 1997, 7930).
36 STS del 11 de febrero de 1988, Sala de lo Civil (RJ 1988, 939).

37 STS del 31 de octubre de 1995, Sala de lo Civil (RJ 1995, 7784).
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sin recibir nada a cambio»’® Segun el art. 621 CC las donaciones que produzcan sus efectos inter
vivos se regiran por lo dispuesto para las obligaciones y los contratos «en todo lo que no se halle
determinado» en el titulo del CC que las regula. Finalmente, el art. 623 CC dice que las donaciones
«se perfeccionan desde que el donante conoce la aceptacion del donatario».

En los arts. 624-633 CC se regula quién podra ser sujeto de las donaciones. Podra ser donante toda
persona que pueda «contratar y disponer de sus bienes» (art. 625 CC), podra ser donatario toda
persona que no esté especialmente incapacitada por la ley para ello (art. 625 CC). Para que la
donacion sea valida debera el donante aceptarla (art. 630 CC), bastando la forma verbal en el caso
de donacion de bienes muebles (art. 632 CC). Del objeto nos dice el CC que «la donacion podra
comprender todos los bienes presentes del donante, o parte de ellos» (art. 634 CC), no pudiendo su
cuantia exceder a la que legalmente seria el limite testamentario (art. 636 CC).

De la revocacion se dice en el CC que sus causas son el nacimiento o supervivencia de hijos (art.
644 CC), el incumplimiento de cargas (art. 647 CC) y la causa de ingratitud (art. 648 CC). Podran
«aquellos que tengan derecho a legitima o a una parte alicuota de la herencia» (art. 655 CC) pedir
la reduccion de las donaciones hechas en vida por el testador cuando estas sean inoficiosas.

El art. 648 CC enumera las causas de revocacion por ingratitud, consisten estas en conductas del
donatario que puedan causar en el donante «un sentimiento de decepcion y consecuente
arrepentimiento de haber realizado la donacion». Entre estas conductas se encuentra el cometer
algin delito contra «la persona , el honor o los bienes del donante» (art. 648.1 CC), el haber
imputado al donante «alguno de los delitos que dan lugar a procedimientos publicos o acusacion
publica [...]» (art. 648.2 CC), y el haber negado «indebidamente los alimentos» (art. 648.3 CC).

Por el término alimentos en la revocacion de las donaciones por causa de ingratitud entiende la
jurisprudencia no solo los alimentos a los que se refieren los arts. 142 y 143 CC, sino también a los
«alimentos debidos pro donationis»*’, especificados en o derivados de ella. En cualquier caso el
deber de alimentos nacido de una donacion «tendra su limite en la cuantia de esta»*' y tendra
caracter subsidiario respecto del deber legal de alimentos entre parientes.

El plazo para el ejercicio de la accion de revocacion por ingratitud es de un afio «contando desde
que el donante tuvo conocimiento del hecho y posibilidad de ejercitar la acciony (art. 652 CC), y no
se transmitird «a los herederos del donante, si este, pudiendo, no la hubiese ejercido» (art. 653 CC).
La reduccion de las donaciones nace del art. 636 del CC en el que se impide que alguien dé o reciba
en concepto de donacién mas de lo que pueda dar o recibir en testamento. Segun el art. 655 CC
«podran pedir reduccion de las donaciones aquellos que tengan derecho a la legitima o a una parte
alicuota de la herencia». Este precepto, afirma ZURILLA#2, permite a legitimarios, «aunque no lo

33 ANDERSON, M.: “Comentario al art. 618 del Cédigo Civil”, en AA VV Cddigo Civil Comentado, Volumen II,
Aranzadi Civitas, S. A., Cizur Menor, 2016, p. 1 de 5 (BIB 2011/1756, fecha de ultima consulta: 18/06/2018).

39 SANCHEZ-CALERO ARRIBAS, B.: La revocacion de donaciones, Aranzadi, Cizur Menor, 2007.
40 STS del 28 de julio de 1997, Sala de lo Civil (RJ 1997, 5809).

41 ZURILLA CARINANA, M. A.: “Comentario al art. 648 CC”, op. cit. p. 1 de 1 (BIB 2009/1705, fecha de ultima
consulta: 18/06/2018).

42 ZURILLA CARINANA, M. A.: “Comentario al art. 655 CC”, op. cit., p. 1 de 1 (BIB 2009/1705, fecha de ultima
consulta: 18/06/2018).
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fuesen al tiempo de la donaciony, pedir la reduccion de esta. No podra renunciarse a la accion de
reduccion en vida del donante por suponer ello una vulneracion del art. 816 CC, «que consagra la
nulidad de toda renuncia o transaccion sobre la legitima futurax». La jurisprudencia indica que «la
reduccion de las disposiciones efectuadas a titulo gratuito responde a la finalidad de salvaguardar
el principio de intangibilidad de las legitimas, que garantiza el art. 813 CC»*.

El art. 654 CC establece que las donaciones que, «computado el valor liquido de los bienes del
donante al tiempo de su muerte», resulten inoficiosas, «deberan ser reducidas en cuanto al exceso»;
no obstando esta reduccion para que la donacidn tenga efecto en vida del donante. Podra efectuarse,
en consecuencia, la donacion en vida del causante, pudiendo a su vez el legitimario reclamar su
reduccion tras la muerte de aquel en el caso de resultar aquella inoficiosa, recuérdese que para
determinar el valor «de las donaciones, habra de estarse al tiempo en que fueron hechas»**, ademas
«deben ser computadas todas las donaciones hechas, tanto a extrafios como a legitimarios»*3.

No solo del art. 654 CC se puede deducir que la determinacion de la inoficiosidad de una donacién
debe hacerse una vez fallecido el donante, sino que la jurisprudencia también lo indica claramente
cuando afirma que los hijos no pueden solicitar declaraciones judiciales respecto de negocios
juridicos de sus padres, estando estos en vida, con el fin de proteger sus expectativas sucesorias,
«solo cuando sean legitimarios pueden acudir a la accion de reduccion de las donaciones
inoficiosas que en vida hayan hecho, si merman sus derechos legitimarios»*°.

Respecto del plazo de ejercicio de la accion de reduccion la jurisprudencia®’ parece inclinarse por el
de cinco afios, previsto en el art. 646 CC para la accidon de revocacion de donaciones, sin embargo
en Galicia se establece en el art. 252 LDCG que este plazo sera de quince afos, contando ambos
desde el fallecimiento del causante

Atendiendo a lo expuesto debe deducirse que se ha producido una donacién de 10.000€ en la que
para el donante, y sus descendientes, ha expirado el plazo de accion de revocacion de donaciones
por ingratitud. Deben, pues, los herederos, acudir a la accion de reduccioén de donaciones inoficiosas
en virtud de la cual podran pretender de Fatima los 10.000€ recibidos en concepto de donacion por
Amanda dado que, pese a haber sido un negocio juridico valido, en virtud del art. 654 CC, se trata e
una donacién de caracter inoficioso por haber el testador dispuesto de mas de lo que podria disponer
en testamento.

Recordando que el caudal relicto de la herencia tiene cifras negativas, no cabe otra solucion a la
cuestion que la de afirmar que en el caso de ejercer los herederos la accién por donaciones
inoficiosas debera Fatima devolver los 10.000€ donados por su madre.

43 STS del 17 de marzo de 1989, Sala de lo Civil (RJ 1989, 2161).

44 CARBALLO FIDALGO, M.: “La legitima en la Ley de Derecho Civil de Galicia”, en Actualidad Civil. RSTJDP,
Ao 2001, num. 45, La Ley, Madrid, 2001, p. 10.

45 RODRIGUEZ MARTINEZ, M? E.: “Comentario al art. 654 CC”, op. cit., p. 3 de 7 (BIB 2011/1756, fecha de ultima
consulta: 18/06/2018).

46 STS del 30 de marzo de 1993, Sala de lo Civil (RJ 1993, 2541).

47 SSTS del 12 de julio de 1984, Sala de lo Civil (RJ 1984, 3944) y del 4 de marzo de 1999, Sala de lo Civil (RJ 1999,
1401).
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V. CUESTION SEGUNDA

Comiéncese el desarrollo de la cuestion con la definicion de testamento en palabras de ROCA-
SASTRE: «El testamento es un negocio juridico, unilateral, individual y personalisimo, solemne,
no recepticio y esencialmente revocable, por el cual una persona dicta y ordena las normas de su
sucesion para después de su muerte»?s.

V.1. EL LEGADO Y SU REPUDIACION EN EL SUPUESTO DE HECHO

Puede definirse la figura del legado como una atribucion mortis causa a titulo particular.;
contrapuesto, en consecuencia, a la figura de heredero, que lo es a titulo universal (art. 660 CC).
Segun el art. 668 CC es facultad del testador disponer de sus bienes a titulo universal o particular.
Son disposiciones testamentarias a favor de una persona y a cargo del heredero o de otro legatario
(art. 858 CC). El legado es una disposicion mortis causa cuyo derecho se adquiere en el momento
de la muerte del causante (art. 881 CC).

La aptitud para suceder por via de legado la tendran, segun el art. 744 CC, «los que no estén
incapacitados por la ley», capacidad que debera apreciarse en el momento de la delacion del
legado. «EIl nombrado que en nuestro Codigo Civil llega a ser titular del llamado ius delationis,
tiene un solo derecho, el de optar»?® entre aceptar y repudiar afirma IRURZUN GOICOA. El
testador puede gravar con un legado a uno de los herederos o legatarios, a algunos, o a todos;
quedando los gravados obligados a su cumplimiento y respondiendo los los legatarios solo hasta
donde alcance su legado (arts. 858 y 859 CC). En cuanto al objeto legado el CC impide el «/legado
de cosas que estén fuera del comercio» (art. 865 CC).

Del articulado del CC se puede distinguir entre legado de cosa ajena (arts. 861-866 CC), legado de
cosa gravada (arts. 867 y 868 CC), legado de crédito y de liberacion de deuda (arts. 870-873 CC),
legado alternativo (art. 874), legado de cosa genérica (arts. 875-877 CC), legado de educacion,
alimentos y/o pension o prestacion periddica (arts. 879 y 880 CC), legado de dinero (arts. 886 y
1170 CC) y, por ultimo, el legado de cosa especifica. Se entiende por legado de cosa especifica
aquel por el que el testador manda a la persona gravada entregar una cosa especifica existente en la
herencia al legatario. Segun el art. 882 CC el legatario adquiere la propiedad de la cosa especifica
desde el momento de la muerte del testador y, desde entonces, tiene una accion real a su favor por
no exigir el art. 609 CC tradicion en la sucesion testada y sin perjuicio de que para la adquisicion de
la posesion el art. 885 exija que esta sea pedida por el legatario al heredero o albacea.

El art. 887 CC otorga el segundo lugar al legado de cosa especifica en la preferencia de pago de
legados cuando los bienes relictos son insuficientes. La cosa legada debe entregarse con todos sus
accesorios y en el estado en que se halle al morir el testador (art. 883 CC), estando exento el
saneamiento por vicios ocultos; debe ser la misma cosa, no valiendo una estimacion (art. 886 CC).

Caracteristico de los legados es que la aceptacion no es indispensable. Sefiala la jurisprudencia que
cuando se trate de un legado «de cosa especifica y determinada de la propiedad del testador, el
legatario adquiere el objeto legado con la delacion de la herencia (ius delationis), sin necesidad de

48 ROCA-SASTRE MUNCUNILL, L.: “Concepto del testamento”, Derecho de Sucesiones, Tomo I, 2% edicion, Bosch,
Barcelona, 1995, p. 81.

49 JRURZUN GOICOA, D.: “La renuncia de herencia en favor de otro”, en RJN, Ao 2012, num. 82, Consejo General
del Notariado, Madrid, 2012, p. 268.
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aceptacion, de forma que se erige como propietario de las cosa legada desde el momento de la
muerte del testador»’9 (art. 882 CC). Entiéndese, entonces, aceptado el legado de cosa especifica
desde que el causante fallece. Esto significa que, salvo repudiacioén «ante Notario en instrumento
publico» (art. 1008 CC), cualquier manifestacion contraria a aceptar que no cumpla los requisitos
formales impuestos por el CC no impedird la presuncion de aceptacion del legado de cosa
especifica.

La repudiacion es una declaracion de voluntad con la que se rechaza el ingreso, en el patrimonio,
del titulo hereditario que se ofrece. La doctrina sefiala que no debe equipararse la repudiacion a la
renuncia, pues, mientras la primera supone evitar adquirir la posesion, en la segunda se rechaza algo
que ya se posee. Siempre ha de hacerse de forma expresa, salvo que se haga en favor de las
personas a quien debiera acrecer la porcion repudiada (art. 1000.3 CC), ante Notario en instrumento
publico (arts. 1008 y 1280.4 CC); careciendo «la manifestacion de rechazo, o expresion oral de no
querer aceptar la herencia, (de) eficacia alguna»>'. Debe ser, afirma COLINA GAREA2, expresa,
careciendo de efecto todo comportamiento del que tdcitamente se pueda deducir la voluntad de no
querer adquirir la herencia®; y solemne, pues debe llevarse a cabo «cumpliendo determinadas
formalidades legales» cuya inobservancia supondria la nulidad del acto.

El efecto de la repudiacion sera, segun el art. 989 CC, el de que se extinga la delacion en favor del
llamado considerandose que no lo ha sido nunca por operarse retroactivamente al momento de la
apertura de la sucesion. Consecuencia directa sera la refundiciéon en la masa hereditaria de los
bienes y derechos contenidos, fuera de los casos de sustitucion y derecho de acrecer, en el titulo
sucesorio repudiado(art. 888 CC).

Existen caracteristicas comunes entre repudiacién y aceptacion. Son actos unilaterales (art. 1007
CC), es decir, cada individuo con ius delationis sobre una herencia podra decidir si repudiar o
aceptar. Son actos irrevocables (art. 997 CC), la jurisprudencia justifica esta norma imperativa en
que el llamado no pueda asumir o apartar de forma temporal la cualidad de heredero impidiéndole
renunciar una vez haya aceptado y viceversa. De esta manera se evita que los efectos de la
aceptacion o repudiacion hacia terceras personas se vean alterados. El CC admite su impugnacion
cuando exista alguno de los vicios del consentimiento(art. 1265 CC) o apareciese un testamento
desconocido.

Son declaraciones de voluntad plenas, no modulables. Esto es, no podran «hacerse en parte, a plazo
ni condicionalmentey (art. 990 CC). Se evita con esto de nuevo la figura del «heredero temporal»>4.
El CC introduce en su art. 890 dos salvedades que ALBADALEJO% describe como que «la
aceptacion o repudiacion son totales para cada delacion», pudiendo aceptarse una herencia y

50 STS del 15 de enero de 2013, Sala de lo Civil (RJ 2013, 2915).

31 GETE-ALONSO Y CALERA, M*. C.: “Repudiacion: requisitos y efectos”, en AA VV, Tratado de Derecho de
Sucesiones, Tomo I, Aranzadi, S.A.U., Cizur Menor, 2011 (BIB 2011/1188, fecha de tltima consulta: 18/06/2018).

52 COLINA GAREA, R.: “Comentario al art. 1008 CC”, op. cit., p. 1 de 1 (BIB 2009/1705, fecha de ultima consulta:
18/06/2018).

33 STS del 5 de marzo de 1991, Sala de lo Civil (RJ 1991, 1718).
54 STS del 12 de mayo de 1981, Sala de lo Civil (RJ 1981, 2048).

55 ALBADALEJO GARCIA, M.: “Derecho de Sucesiones”, Curso de Derecho civil: V, 11* edicién, Edisofer, S.L.,
Madrid, 2015, pag. 91.
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repudiarse un legado y viceversa. Implican un consentimiento emitido por persona capaz, pudiendo
«aceptar o repudiar una herencia todos los que tienen la libre disposicion sobre sus bienes»>°.

No se encuentra en el CC articulo alguno que haga referencia al plazo para el ejercicio del ius
delationis, sin embargo la doctrina se inclina por considerar que este es imprescriptible, o que
caduca a los treinta afios, correspondiendo este tltimo plazo al de las acciones reales sobre bienes
inmuebles (art. 1963 CC).

Debe sefialarse, no obstante, que en los arts. 1004 y 1005 CC se regula un plazo dentro del que el
llamado a heredar debe aceptar o repudiar. La interrogatio in iure es un mecanismo para que los
terceros interesados en que se produzca la aceptacion o repudiacion (coherederos, sustitutos,
legatarios, legitimarios) puedan, a partir del noveno dia del fallecimiento del causante, dirigirse al
Notario para que este inste a los llamados a heredar o a los herederos legales a que acepten o
repudien dentro de los treinta dias siguientes considerandose el silencio o la ausencia de respuesta
una aceptacion tacita.

Del parrafo IV del supuesto de hecho se sabe que Amanda, en su testamento, instituye a Daniela,
una de sus hijas, como legataria de unas joyas en pago de su legitima. Del parrafo IX se sabe que
Daniela, tras fallecer Amanda y ser llamada por su hermana Carla para distribuir la herencia, acude
a dicho llamamiento y le dice “que renuncia a la herencia”.

Debe darse por hecho, antes de resolver, que el acto realizado por Daniela en virtud del cual le
«dice» a su hermana que renuncia a la herencia, se trata de una declaracion emitida de forma oral
por la legataria y no de cualquier otra forma. Dicho lo cual, al amparo del art. 1008 CC, se resuelve
que Daniela no ha repudiado validamente el legado por no haberse realizado aquello «ante Notario
en instrumento publico» (art. 1008 CC).

Consecuencia directa de no repudiar un legado de cosa propia del testador es la aceptacion del
mismo desde el momento del fallecimiento del causante (arts. 882 y 657 CC), sin perjuicio de que

pueda repudiarse con posterioridad dadas la voluntariedad y liberalidad propias de este acto (art.
988 CC).

De haber repudiado cumpliendo las formalidades legales, es decir, «ante Notario en instrumento
publicoy» (art. 1008 CC), la consecuencia directa seria la extincion del ius delationis en su favor (art.
989 CC), pasando a ser, Daniela, un sujeto externo al procedimiento sucesorio del causante y
refundiéndose el legado en la masa de la herencia (art. 888 CC).

56 Art. 992 CC. Se exige, en principio, la mayoria de edad (arts 315 CC y 12 CE) para emitir esta declaracion de
voluntad.
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V.2. LA POSIBLE ACEPTACION TACITA EN EL SUPUESTO DE HECHO

Entiéndase por herencia «el patrimonio el causante, es decir, la universalidad o conjunto de bienes,
derecho y obligaciones que son objeto de la sucesion mortis causa»’’. Para que una persona
adquiera los bienes y derechos de una herencia se requiere que concurran dos voluntades. Por un
lado la del causante, que debe mostrar su consentimiento en testamento o debe presumirse este del
llamamiento. Por otro lado la del llamado a suceder (art. 988 CC), pues el mero hecho de serlo no le
convierte en heredero, «para ser sucesor, deberd aceptar la herencia»®

El llamamiento efectivo a la herencia se conoce como delacion, esta permite al llamado aceptar o
repudiar la herencia. Para que exista delacion deben concurrir dos elementos: el fallecimiento del
causante (art. 991 CC) y la existencia de un titulo sucesorio (legal o testamentario) en favor del
llamado. Asi lo sefala la jurisprudencia menor afirmando que existen dos requisitos objetivos y uno
subjetivo siendo los primeros el fallecimiento del causante y el derecho a heredar plasmado en la
delacion para el llamamiento y en la vocacion para justificarla, y siendo el requisito subjetivo un
estado de certeza del heredero sobre la muerte de la persona que ha de heredar y sobre la posibilidad
de hacerlo’®. En palabras de PITA BRONCANO «mediante la aceptacion de la herencia, el llamado
obtiene la cualidad de heredero, que lleva implicita la titularidad de todas las relaciones juridicas
que en su dia correspondieron al causante»®.

La aceptacion pura y simple puede producirse tanto de una forma expresa, cuanto ticita como
presunta. Segun el art. 1003 CC «Por la aceptacion pura y simple, o sin beneficio de inventario,
quedara el heredero responsable de todas las cargas de la herencia, no solo con los bienes de ésta,
sino también con los suyos propiosy, se regula la «denominada responsabilidad ultra vires»®! del
sucesor hacia las cargas de la herencia; por lo que se produce lo previsto en el art. 661 CC pasando
a suceder los herederos del difunto solo por el hecho de su muerte todos sus derechos y
obligaciones, incluyéndose en estas ultimas las deudas del causante que, a tenor del art. 1911 CC,
deberan ser asumidas con todos los bienes, «presentes y futuros», del nuevo deudor.

Respecto de la forma de la aceptacion el CC distingue entre expresa, tacita o presunta. Segun el art.
999 CC la aceptacion pura y simple puede ser expresa o tacita, siendo expresa cuando «se hace en
documento publico o privado» y tacita cuando el llamado realiza actos «que suponen
necesariamente la voluntad de aceptar, o que no habria derecho a ejecutar sino con la cualidad de
herederoy», excluyéndose de estos ultimos los actos de conservacion o administracion provisional
con los que no se haya adquirido la cualidad de heredero®2.

La aceptacion tacita, pues, implica que se realicen actos concluyentes que muestren de forma
inequivoca que la persona que los realiza lo hace en calidad de heredero o que indiquen que su

57 O’CALLAGHAN, X.: Codigo Civil. Comentado y con jurisprudencia, 7* edicion, La Ley, Madrid, 2012, p.669.

38 JRUZUN GOICOA, D.: “La aceptacion tacita en el art. 1000 del Codigo Civil”, en RJN, Afio extra. 2012, nam. 12,
Madrid, 2012, p. 157.

59 SAP deValencia del 21 de febrero de 2005, Seccion 8 (JUR 2005, 84942).
60 PITA BRONCANO, C. P.: La preferencia de los acreedores del causante, Dykinson, Madrid, 2013, p. 51.

61 URENA CARAZO, B.: “La aceptacion de la herencia”, en Actualidad Civil. RIDJCMP, Afio 2016, nim. 5, Wolters
Kluwer, Madrid, 2016, p. 8.

62 STS del 20 de enero de 1998, Sala de lo Civil (RJ 1998, 57).
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voluntad es esa. «Ha de tratarse de hechos que no tengan otra explicacion»®3, que indiquen que la
herencia quiere hacerse propia y no que la voluntad sea cuidar el interés de otro; «si hay unos actos
cuyo ejercicio supone la voluntad de aceptar es porque solo quien sea heredero tendria derecho a
tal ejercicion®?

Jurisprudencia y doctrina entienden que no son actos que implican aceptacion tacita, entre otros que
interesan para resolver el supuesto de hecho, los siguientes:

1. Liquidar o pagar el Impuesto de Sucesiones y Donaciones. Quien lo hace simplemente cumple
una obligacion legal®. Acudir, pues, a la Administracion y pagar el Impuesto de Sucesiones se
trata de un acto motivado por una obligacion legal que, en caso de incumplirse, conlleva una
sancion econdmica que tanto a interesados en aceptar como a los que pretenden repudiar no les
compensa y, por esto tltimo, no se trata de un acto que muestre voluntad de aceptar, sino de no
ser sancionado. Generalmente, la liquidacion y pago del impuesto sucesorio es considerado un
acto debido, no implica aceptacion tacita si no va acompanado de otros actos «que puedan
coadyuvar a tal interpretacion»®®. Se entiende, «como lo hace el Derecho financiero»®’, que el
impuesto se devenga por el mero fallecimiento del causante.

2. «Los actos que carecen de sentido patrimonial o economico»®®. A tenor de lo dispuesto en el
art. 999 CC parrafo cuarto los actos de mera conservacion o administracion no suponen
aceptacion tacita.

3. Pagar los gastos del funeral del causante. Se trata de gastos a cargo de la herencia que podran
reclamar los que los hubiesen asumido, «es una carga de la herencia de la que solo se responde
con los bienes de la herencia»®. Ademas, el art. 1894 CC atribuye a los que serian
alimentantes del fallecido la obligacion de satisfacer estos gastos cuando no hubiese herencia o
esta fuese insuficiente. Se refiere la jurisprudencia con este acto a aquella situacion en la que
los llamados a heredar o los herederos legales asumen los gastos derivados del funeral del
causante con su propio patrimonio, pudiendo entonces reclamarlos del caudal hereditario,
hayan aceptado o no, pues se trata de una deuda de la herencia.

4. Recibir notificaciones correspondientes al procedimiento hipotecario no supone una aceptacion
tacita. El simple hecho de recibirlas y actuar de forma pasiva ante ellas no supone, afirma el
TS, aceptacion téacita porque, como explica, no se realiza «acto alguno que suponga la
aceptacion»’®.

63 STS del 31 de mayo de 2006, Sala de lo Civil (RJ 2006/3175).
64 IRUZUN GOICOA, D.: “La aceptacion tacita en el art. 1000 del Codigo Civil”, op. cit., p. 159.
65 STS del 20 de enero de 1998, Sala de lo Civil (RJ 1998, 57).

% ARROYO AMAYUELAS, E.: “Comentario al art. 999 del CC”, op. cit,, p. 4 de 4 ( BIB 2011/1756, fecha de tltima
consulta: 18/06/2018).

67 BERCOVITZ RODRIGUEZ-CANO, R.: “Comentario al art. 999 del CC”, op. cit., p. 3 de 4 (BIB 2009/1705, fecha
de ultima consulta: 18/06/2018).

68 STSJ de Catalufia del 24 de mayo de 2001, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 4* (JT 2001/967).
69 SAP de Madrid del 5 de abril de 2011, Seccion 21* (AC 2011/1180).

70 STS del 31 de mayo de 2006, Sala de lo Civil (RJ 2006/3175).
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Tema complejo es el de si la disposicion de fondos depositados en cuenta corriente del causante
supone o no aceptacion tacita. Por un lado, la escasa jurisprudencia que analiza el tema afirma
que hay aceptacion tacita cuando se dispone de fondos de una cuenta bancaria titular del
causante para fines propios por deducirse de «tal conducta la existencia de hechos que puedan
servir de fundamento para reconocer la existencia de aceptacion tdcita»’.

Por otro lado, el Departamento de Conducta de Mercado y Reclamaciones (DCMR) del Banco
de Espana diferencia en estos casos entre cuentas corrientes de titularidad unica y cuentas
corrientes con varios titulares.

Cuando se trata de una cuenta corriente de titularidad tnica en la que figura el causante como
titular se puede afirmar partiendo de resoluciones emitidas por el DCMR que para disponer de
los fondos depositados en ella debe acreditarse la condicion de heredero aportando la
documentacién que justifique aceptacion, particion y adjudicacion de bienes concretos. Sin
embargo,

«es criterio reiterado del DCMR el considerar que no constituye una mala practica bancaria
que las entidades, antes de la adjudicacion de la herencia, admitan disposiciones singulares,
siempre y cuando no exista orden expresa en contrario dada por el conjunto de coherederos, y
se trate de operaciones (que) se refieran a gastos de sepelio o funeral»’?.

Se asimila el contrato de cuenta corriente al de mandato, de lo que se deriva que, cuando
fallece el cuentacorrentista, equivale a la causa de extincion del mandato que es la muerte del
mandante, por lo que la entidad debera pedir autorizacion expresa «a los que ahora pertenecen
los fondos —a los herederos—, (...) salvo que, estando la herencia indivisa, se tratara de
disposiciones singulares con las caracteristicas y requisitos indicados en el apartado
anterior»’3.

Concretamente el DCMR resuelve que una entidad reclamada ha quebrantado las buenas
practicas bancarias cuando ha permitido que se retiren fondos de la cuenta corriente del
causante para fines que no han sido «operaciones ordenadas en vida de la titular que
implicaran el mantenimiento del caudal hereditario, (...) gastos de sepelio o funeral, ni
contaban con la autorizacion expresa del conjunto de los herederos»’*.

Atendiendo a lo anterior debe entenderse que una entidad bancaria solo permitird obtener
fondos a una persona diferente del unico titular fallecido cuando esta justifique tener derecho a
ello bien sea a través de documentacion que acredite su calidad de heredero, su aceptacion y la
adjudicacion de bienes hereditarios, o bien cuando esta persona cuente con la autorizacion de
todos los herederos o el fin de la transaccion sea gastos de sepelio o mantenimiento del caudal

71 STSJ de Catalufia del 24 de mayo de 2001, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 4* (JT 2001/967).

2 BANCO DE ESPANA, Memoria de Reclamaciones, 2014, Banco de Espaiia, Madrid, 2015, p.150-151 de 220. Fecha
de ultima consulta 18/06/2018.

73 1. Autorizacion expresa de todos los herederos.
II. Gastos referidos al sepelio o funeral, u operaciones ordenadas en vida del titular que impliquen el
mantenimiento del caudal hereditario.

74 BANCO DE ESPANA, “R-201414969”, op. cit., p. 151 de 220. Fecha de tiltima consulta: 18/06/2018.
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hereditario por ordenes dadas en vida del causante’S. No se da, concluyendo, una aceptacion
tacita en los casos en los que el llamado a heredar retira fondos de la cuenta del causante
alegando que su destino es asumir los gastos de funeral porque, para ello, no es necesario
actuar en calidad de heredero al no exigirse por la entidad bancaria documentacién que acredite
dicha cualidad, ni este acto supone necesariamente la voluntad de aceptar, no entrando esta
situacion en lo previsto por el art. 999 CC para la aceptacion tacita.

En la Memoria de Reclamaciones, 2014, del Banco de Espaia se dice que la disposicion de
fondos en cuentas corrientes con varios titulares el criterio del DCMR es considerar que
«cualesquiera de los titulares de la cuenta puede disponer de ella como si fuese el unico titular,
(...) pues, esa solidaridad activa, basada en la reciproca confianza de quienes constituyeron la
cuenta, no desaparece con la muerte de uno de los titulares». No habra, entonces, aceptacion
tacita en los casos en las que llamado a heredar, o heredero legal, y causante figuren como
cotitulares solidarios en una cuenta bancaria y el segundo retire, una vez fallecido el primero,
fondos de esta. Siendo razon de la no existencia de aceptacion tacita que la cotitularidad
solidaria en una cuenta bancaria supone que aunque fallezca uno de los cotitulares podran el
resto disponer de los fondos en ella contenidos sin otro limite que «responder a los demas
acreedores de la parte que pueda pertenecerles en el crédito»’®.

6. Cuestion compleja es, junto a la anterior, la de si realizar actos de disposicion sobre bienes de
la herencia supone aceptacion tacita. La clave radica en los fines de esta disposicion. Cuando
los actos son de mera conservacion y administracion provisional (art. 999 CC) el CC indica que
no existe aceptacion tacita. Por conservacion, entiende BERCOVITZ?’, todo acto destinado a
«salvaguardar la integridad del patrimonio hereditario» impidiendo la pérdida o menoscabo
de los bienes; y por administracion provisional entiende todos aquellos «actos de custodia,
manejo y cuidadox» del patrimonio hereditario que podrian llevar a cabo los llamados a heredar
en el transito a, y hasta, la administracion definitiva. En cambio, la jurisprudencia entiende que
si se el acto de disposicion se destina a asumir «el pago de las deudas hereditarias con cargo a
bienes o dinero relicto», concurrird aceptacion tacita porque, pagéandolas, se estaria
disponiendo de bienes hereditarios, sobrepasdndose asi el ambito de los actos de mera
conservacion y administracion provisional’s.

Debe anadirse que es numerosa la jurisprudencia’® que hace referencia a la STS del 6 de junio
de 1920 cuando, enumerando los actos de aceptacion tacita, entre ellos incluye los de «venta de
bienes hereditarios».

La ultima forma de aceptacion es la presunta que, contenida en el art. 1000 CC, se puede definir
como aquella en la que el llamado a heredar dispone de su ius delationis vendiendo, donando o

75 Véase también en BANCO DE ESPANA, Memoria del Servicio de Reclamaciones, 2009, Banco de Espafia, Madrid,
2010, p. 143 de 218. Fecha de tltima consulta: 18/06/2018.

76 STS del 27 de febrero de 1984, Sala de lo Civil (RJ 1984/813).

77 BERCOVITZ RODRIGUEZ-CANO, R.: “Comentario al art. 999 del CC”, op. cit., p. 4 (BIB 2009/1705). Ultima vez
consultado: 18/06/2018.

78 SSTS dell6 de junio de 1961, Sala de lo Civil (RJ 1961, 2367) y del 12 de julio de 1996, Sala de lo Civil (RJ 1996,
5887).

79 SSTS del 31 de mayo de 2006, Sala de lo Civil (RJ 2006/3175), del 15 de junio de 1982, Sala de lo Civil (RJ
1982/3426) y del 20 de enero de 1998, Sala de lo Civil (RJ 1998, 57) entre otras.
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cediéndoselo a un extrafio®?, a todos sus coherederos o a uno de ellos; lo hace renunciando, aun
gratuitamente, a beneficio de uno o mas de sus coherederos; o lo hace renunciando por precio a
favor de todos sus coherederos®!. No se entiende, entonces, que exista una renuncia traslativa del ius
delationis, «sino una auténtica aceptacion seguida de transmision»82,

Caso distinto es el de la aceptacion por sancion, supuesto en el que la aceptacion pura y simple de la
herencia «viene impuesta ex lege»® como sancion a la conducta del llamado a heredar. No se trata
de un caso de aceptacion tacita ni de aceptacidn expresa, pues ni se presupone implicita en el
comportamiento del llamado ni se encuentra en una declaracion de voluntad escrita en documento
publico o privado. La conducta sancionable viene descrita en el art. 1002 CC como una sustraccion
u ocultacion de los bienes de la herencia por parte de los herederos entendiendo la jurisprudencias
por sustraccion «tomar para sia algo de la herencia» y por ocultacidbn como «esconder un bien o
callar sobre su existencia».

El supuesto nos plantea una situacion en la que la unica persona llamada a heredar (Carla) realiza
una serie de actos tras la muerte del causante (Amanda) de los que hay que resolver si se tratan, o
no, de una aceptacion. En primer lugar se nos dice en el parrafo VII del supuesto de hecho que el
caudal hereditario esta formado por una cuenta corriente (cuyo titular es el causante) con fondos
equivalentes a 3.350€, un conjunto importante de joyas de valor y un piso.

Una vez fallecida Amanda, Carla, con el fin de hacer frente a los gastos del funeral, retira fondos de
la cuenta corriente del causante presentando el testamento donde es nombrada heredera (parrafo
VIII). Como se ha visto, una entidad bancaria solo permitird obtener fondos a una persona diferente
del unico titular fallecido cuando esta justifique tener derecho a ello bien sea a través de
documentacién que acredite su cualidad de heredero, su aceptacion y la adjudicaciéon de bienes
hereditarios, o bien esta persona cuente con la autorizacion de todos los herederos; o cuando el fin
de la transaccion sean gastos de sepelio o mantenimiento del caudal hereditario por 6érdenes dadas
en vida del causante.

Debe entenderse que la actuacion llevada a cabo por Amanda al retirar fondos de la cuenta de su
madre para pagar el entierro, pese a hacerlo ensefiando el testamento donde figura como llamada a
heredar, no supone una aceptacion tacita de la herencia pues, al contrario de lo que exige el art. 999
CC, ni es un acto que suponga necesariamente la voluntad de aceptar, ni es un acto que no habria
derecho a ejecutar sino con la cualidad de heredero. La voluntad de Carla no es otra que la de
realizar el sepelio a su madre y el acto que realiza no exige la cualidad de heredero para ser
ejecutado.

Carla vende la cama hospitalaria de Amanda, asi como algunas pinturas y adornos de la casa
propiedad de su madre (parrafo VII). Estos actos suponen per se una disposicion del caudal

80 JRUZUN GOICOA, D.: “La aceptacion tacita en el art. 1000 del Codigo Civil”, op. cit., p. 160.

81 COLINA GAREA, R.: “Comentario al art. 1008 CC”, op. cit., p. 1 de 1 (BIB 2009/1705, fecha de ultima consulta:
18/06/2018).

82 STS del 20 de julio de 2012, Sala de lo Civil (RJ 2012, 9001).

83 COLINA GAREA, R.: “Comentario al art. 1002 CC”, op. cit., p. 1 de 1 (BIB 2009/1705, fecha de ultima consulta:
18/06/2018).

84 SAP de Tarragona del 23 de octubre de 1998, Sala de lo Civil (AC 1998, 2084).
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hereditario. Vista la jurisprudencia debe entenderse que los actos que supongan sobrepasar la mera
conservacion o administracion provisional de la que se habla en el art. 999 CC han de considerarse
una aceptacion tacita, por lo que debe resolverse si en este caso en concreto se sobrepasa este limite.
Las sentencias citadas respecto de este tema se refieren a casos en los el destino de la enajenacion
de bienes relictos por el llamado a heredar no es otro que el de buscar el propio enriquecimiento.

Sin perjuicio de que de la interpretacion del parrafo VIII del supuesto de hecho pueda ser entendido
que el fin de los actos de disposicion llevados a cabo por Carla sobre los bienes de la herencia sea el
de hacer frente a los gastos del entierro®3, lo que cree este alumno fue la intencion del que lo redactd
es que tales actos los hizo la llamada a heredar para obtener beneficio. Concluyéndose entonces que
la enajenacion de bienes hereditarios es considerada por la jurisprudencia un acto de aceptacion
tacita por sobrepasar la mera conservacion y la administracion provisional siendo, ademas de actos
que necesariamente implican la voluntad de aceptar y que no se podrian ejecutar sino con la
cualidad de heredero.

Carla paga el Impuesto de Sucesiones (parrafo IX). Es numerosa la jurisprudencia y mayoritaria la
doctrina que afirma que el hecho aislado de abonar el Impuesto de Sucesiones no supone aceptacion
tacita por el hecho de ser una obligacion legal cuyo incumplimiento puede implicar sanciones
administrativas.

Carla recibe reclamacion de la entidad bancaria “Dineros S.A.” para el pago de las cantidades
debidas (137.000€) (parrafo X). Como se ha visto, recibir notificaciones correspondientes al
procedimiento hipotecario no supone aceptacion tacita.

Comentados todos los actos relevantes realizados por Carla que aparecen en el supuesto de hecho
no puede ser otra la solucidn a la cuestion planteada que la de que la llamada a heredar ha aceptado
la herencia de forma téacita por haber enajenado bienes de la herencia, acto que, junto a la donacion
de unas prendas del causante a la vecina y el pago del Impuesto de Sucesiones «suponen
necesariamente la voluntad de aceptar o que no habria derecho a ejecutar sino con la cualidad de
herederoy (art. 999 CC) y con los que se toma el titulo o la cualidad de heredero por haber
sobrepasado la mera conservacion y administracion provisional. Acepta Carla, en conclusion, pura 'y
simplemente y de forma técita la herencia del causante quedando «responsable de todas las cargas
de la herencia, no solo con los bienes de esta, sino también con los suyos propios» (art. 1003 CC)
retrotrayéndose los efectos de tal aceptacion «al momento de la muertey (art. 989 CC) de Amanda.

85 Supuesto en el que, interpretando el parrafo octavo caso, puede entenderse que el fin de la enajenacion es el pago de
los gastos de entierro; no existiendo aceptacion tacita al no considerar la jurisprudencia tal enajenacién un acto que
muestre necesariamente la voluntad de aceptar.
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VI. CUESTIONES TERCERAY CUARTA

La hipoteca, en el CC, se define como un contrato del que so6lo podran ser objeto «los bienes
inmuebles» y los «derechos reales enajenables con arreglo a las leyes, impuestos sobre bienesy
inmuebles (art. 1874 CC), SANCHEZ ARISTI®¢ enumera los derechos hipotecables. Son requisitos
esenciales del contrato (art. 1857 CC) «que se constituya para asegurar el cumplimiento de una
obligacion principal», que el bien sea propiedad de la persona que lo hipoteca, quien deberd tener
libre disposicion de sus bienes, y, para que quede validamente constituida, pues es «requisito
constitutivond’, «que el documento en que se constituya sea inscrito en el Registro de la Propiedad»
(art. 1875 CC). «La hipoteca sujeta directa e inmediatamente los bienes sobre que se impone,
cualquiera que sea su poseedor, al cumplimiento de la obligacion para cuya seguridad fue
constituida» (art. 1876 CC). Finalmente el art. 1880 CC somete a la Ley Hipotecaria «la forma,
extension y efectos de la hipoteca, asi como lo relativo a su constitucion, modificacion y extincion y
a lo demds que no haya sido comprendido en este capituloy.

Por su parte, la Ley Hipotecaria se encarga del desarrollo de la definicion de este contrato y
«fortalece los principios hipotecarios»®8. En su art. 105 dice que «la hipoteca podrd constituirse en
garantia de toda clase de obligaciones y no alterara la responsabilidad personal ilimitada del
deudor que establece el art. 1911 CC». Extiende el &mbito cuantitativo respecto del objeto de este
contrato en su art. 107, al tiempo que lo limita en su art. 108.

La Ley de Enjuiciamiento Civil se encarga de regular los distintos procedimientos de ejecucion de
garantia hipotecaria que se puede diferenciar entre proceso ordinario de ejecucion y proceso
especial de ejecucion hipotecaria, siendo el segundo especial por serle dedicado el Capitulo V de su
Titulo IV y el primero ordinario por considerarse las situaciones que entran en ¢l no cumplidoras de
los requisitos establecidos en los arts. 681.1 y 682 LECiv para el procedimiento especial
hipotecario.

Para determinar cual de los procedimientos de ejecucion le es aplicable al supuesto de hecho debe
analizarse este ultimo de forma conjunta con los requisitos regulados en los arts. 681.1 y 682
LECiv, pues, de su cumplimiento dependeré que se trate del procedimiento ordinario de ejecucion o
del procedimiento especial de ejecucion hipotecario. Estos requisitos son:

1. Que «la ejecucion se dirija exclusivamente contra bienes (...) hipotecados en garantia de la
deuda por la que se proceda» (art. 682.1 LECiv), suponiendo esto que cuando «el acreedor
hipotecario considere que el valor obtenido por el bien hipotecado en la realizacion forzosa no
va a ser suficiente para hacer efectivo el derecho de crédito hipotecarion® debera acudir al
procedimiento ordinario.

2. Que la accion para exigir el pago de deudas hipotecarias se ejercite «directamente contra los
bienes (...) hipotecados» (art. 681 LECiv), esto es, que la pretension del acreedor hipotecario

8 SANCHEZ ARISTI, R.: “Comentario al art. 1874 del CC”, op. cit., p. 2 de 3 (BIB 2009/1705, fecha de ultima
consulta: 18/06/2018).

87 STS de 14 de mayo del 2001, Sala de lo Civil (RJ 2001/6206).

88 ROCA SASTRE, R. M. y ROCA-SASTRE MUNCUNILL, L.: “La legislacion hipotecaria en Espafia”, Derecho
hipotecario, Tomo I, 7* edicion, Bosch, Barcelona, 1979, p. 163.

8 MARTIN PASTOR, J.: “Ejecucion de prestaciones dinerarias”, en AA VV, Derecho procesal civil, 16* edicion (Dir.-
Coord. ORTELLS RAMOS, M.), Aranzadi, S.A.U., Cizur Menor, 2017, p.643.
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sea respecto del valor del bien hipotecado y no del valor total del crédito, debiendo «acudir al
proceso ordinario de ejecucion para acumular a la pretension ejecutiva hipotecaria una
pretension ejecutiva no hipotecaria»®®.

3. «Que en la escritura de constitucion de la hipoteca se determine el precio en que los
interesados tasan [...] el bien hipotecado, para que sirva de tipo de subasta» y que en ella
conste también «un domicilio, que fijara el deudor, para la prdctica de los requerimientos y de
las notificaciones» (art. 682.2 LECiv).

Existe, sin embargo, un procedimiento alternativo al ya mencionados destinado a la ejecucion de los
bienes hipotecados. El realizable via extrajudicial ante Notario como establece el art. 129 LH, en el
que se dice que «en la escritura de constitucion de la hipoteca podra pactarse la venta extrajudicial
del bien hipotecado». No supone un proceso de ejecucion, sino una venta extrajudicial del bien
hipotecado que el deudor siempre podra impugnar acudiendo «al procedimiento declarativo comun
de oposicion (...) para obtener la suspension de ducho procedimiento»!.

VI.1. SOLUCION OFRECIDA POR EL ORDENAMIENTO JURIDICO EN 2009

La respuesta ofrecida por el Ordenamiento Juridico en el afio 2009 a la situacién econdmica en la
que se encuentra Carla no es otra que la de continuar el procedimiento de ejecucion.

Se exige en 2009, para la puesta en marcha del procedimiento de ejecucion ordinario, en los casos
de ejecucion de créditos garantizados por bienes hipotecados, en primer lugar que «falte alguno de
los presupuestos y requisitos para seguir el procedimiento especial»”?. Estos son, previstos en los
arts. 681 y 682 LECiv (2000), que el procedimiento «se dirija exclusivamente contra bienes (...)
hipotecados en garantia de la deuda por la que se proceda» y «que en la escritura de constitucion
de la hipoteca se determine el precio en que los interesados tasan» dicho bien, a la vez que en esta
escritura figure el domicilio en el que el deudor deberd recibir las notificaciones y requerimientos.

Se sigue el procedimiento ordinario también en los casos en los que la pretension del acreedor
hipotecario supere el valor del bien hipotecado (art. 682.1 LECiv [2000]). Este precepto «parece
dejar abierta la posibilidad al acreedor de acudir bien a este procedimiento, bien al ordinario que
corresponda, o bien a la ejecucion ordinaria»®3. Nota caracteristica del procedimiento ordinario de
ejecucion de bienes hipotecados es la determinacion de la competencia, sefialada en el art. 684
LECiv.

El procedimiento de ejecucion ordinario seguido en los casos en los que el valor de un bien
hipotecado no es suficiente para satisfacer el crédito debido, seréd el procedimiento de la ejecucion
dineraria previsto en el Titulo IV de la LECiv (2000). Ha de recordarse que toda accién ejecutiva
«debera fundarse en un titulo que tenga aparejada ejecucion» (art. 517.1 LECiv [2000]), entre los

9 MARTIN PASTOR, I.: “Ejecucion de prestaciones dinerarias”, op. cit., p. 643.
91 MARTIN PASTOR, J.: “Ejecucion de prestaciones dinerarias”, op. cit., p. 642.

92 MONTES REYES, A.: “Los procesos de ejecucion especiales”, en AA VV, Conceptos Basicos de Derecho Procesal
Civil, 5* edicion (ROBLES GARZON, J. A. Dir.-Coord.), Tecnos, Madrid, 2013, p. 668.

93 SERRANO ESPINOSA, G. M.: “Acerca de la ejecucion forzosa en la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil”, en
Repertorio de Jurisprudencia, Ao 2003, num. 9, Aranzadi, S.A.U., Cizur Menor, 2003, pp. 11 y 12 de 12 (BIB
2003\214, fecha de ultima consulta: 18/06/2018).
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que se encuentran «las escrituras publicas» como lo son, recuérdese también, las hipotecas (art.
1875 CC). Previo a la regulacion del procedimiento de la ejecucion dineraria, la LECiv (2000)
dedica el capitulo III y IV del Titulo III a las formalidades para la iniciacién del procedimiento y a
los mecanismos de oposicion a la ejecucion respectivamente, asi como el Capitulo V a la
suspension y término de la ejecucion destacando el art. 570 en el que se dice que «la ejecucion
forzosa solo terminara con la completa satisfaccion del acreedor ejecutante», afiddase que el
rematante adquiere la propiedad del bien con todas las cargas que tuviese previas a la confeccion
del crédito con garantia hipotecaria®.

Retornando al Titulo 1V, «de la ejecucion dineraria», la LECiv (2000) contempla este
procedimiento para «cuando la ejecucion forzosa proceda de un titulo ejecutivo del que, directa o
indirectamente, resulte el deber de entregar una cantidad de dinero liquida» (art. 571 LECiv
[2000]). Debe acudirse en primer lugar al art. 579 LECiv (2000), segin el cual «cuando la
ejecucion se dirija exclusivamente contra bienes hipotecados (...) en garantia de una deuda
dineraria se estara a lo dispuesto en el capitulo V», significando esto que debera antes procederse
via ejecucion especial hipotecaria en los casos en los que sea la pretension la satisfaccion de un
crédito garantizado por bien hipotecado.

Anade este articulo que «si, subastados los bienes hipotecados (...), su producto fuera insuficiente
para cubrir el crédito, el ejecutante podra pedir el embargo por la cantidad que falte y la ejecucion
proseguirda con arreglo a las normas ordinarias aplicables a toda ejecucion». Asi pues, debera
procederse via ejecucion especial hipotecaria cuando esta se dirija exclusivamente contra bienes
hipotecados y, resultando el crédito insatisfecho, finalizado este procedimiento, podré el acreedor
ampliar la pretension via procedimiento ordinario de ejecucion pidiendo «el embargo por la
cantidad que falte» (art. 579 LECiv [2000]).

El Capitulo V del Titulo IV de la LECiv (2000) recibe por enunciado «De las particularidades de la
ejecucion sobre bienes hipotecados o pignorados». Recuérdese que en este procedimiento se
«limita la tutela ejecutiva a enajenacion de los bienes hipotecados y pignorados exclusivamente, los
cuales no precisan ser embargado»’>.

Visto que debe acudirse a este procedimiento en los casos en los que la pretension de ejecucion lo
sea exclusivamente contra bienes hipotecados, sin perjuicio de que se pueda ampliar dicha
pretension cuando el producto de la subasta fuese insuficiente para satisfacer el crédito, lo primero a
lo que debe hacerse referencia para explicar este procedimiento es a los requisitos formales para su
iniciacion. El art. 685 LECiv (2000) dice que a la demanda ejecutiva dirigida al deudor «se
acomparniaran el titulo o titulos de crédito (...) que esta Ley exige para el despacho de la
ejecucion»; en el mismo auto de despacho «se mandara que se requiera de pago al deudory (art.
686 LECiv [2000]), sin perjuicio de que se haya justificado haberse hecho extrajudicialmente.

Respecto de la subasta del bien hipotecado el art. 691 LECiv (2000) establece un plazo de 30 dias
desde el requerimiento de pago para la realizacion esta, imponiendo que «con veinte dias de
antelacion» deberd anunciarse. Finalmente el art. 692 LECiv (2000) establece que «el precio del

94 SAP de Albacete de 11 de febrero de 2015, Seccion 2¢ (AC 14/2015).
95 CORDON MORENO, F.: “Comentario al art. 579 de la LECiv, Ejecucién dineraria en casos de bienes especialmente

hipotecados o pignorados”, en AA VV, Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, Tomo II, Aranzadi S.A.U., Cizur
Menor, 2011, p. 2 de 2 (BIB 2011/591, fecha de tltima consulta: 18/06/2018).
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remate se destinara, sin dilacion, a pagar al actor el principal de su crédito». El apartado 4° del
mencionado articulo dice que la subasta de bienes hipotecados, sean muebles o inmuebles, se
realizara con arreglo a lo dispuesto en esta Ley para la subasta de bienes inmuebles.

Ejecutado el bien hipotecado via procedimiento especial de ejecucion hipotecaria y siendo «su
producto (...) insuficiente para cubrir el crédito, el ejecutante podra pedir el embargo por la
cantidad que falte y la ejecucion proseguird con arreglo a las normas ordinarias aplicables a toda
ejecucion» (art. 579 LECiv [2000]). Debe anadirse y recordarse que el procedimiento de ejecucion
especial solo es aplicable en los casos en los que se cumplan los requisitos del art. 682 LECiv
(2000), entre los que hay que destacar el de «que en la escritura de constitucion de la hipoteca se
determine el precio en que los interesados tasan la finca o bien hipotecado, para que sirva de tipo
en la subasta» (art. 682.2 LECiv [2000]).

Estas normas son las referidas a la ejecucion dineraria. Determinada la cantidad liquida (art. 572
LECiv [2000]), interpuesta la demanda ejecutiva (art. 549 LECiv (2000) y, despachada la ejecucion
«por la cantidad que se reclame en la demanda ejecutiva» (art. 575 LECiv [2000]); se procedera al
requerimiento de pago. De no abonar el deudor la cantidad requerida «hasta la fecha de la
demanda, (...) el tribunal procedera al embargo de sus bienes en la medida suficiente para
responder de la cantidad por la que se haya despachado ejecucion y las costas de esta» (art. 581
LECiv [2000]).

Al embargo de bienes en el procedimiento de ejecucion dinerario se le destina la totalidad del
Capitulo III del Titulo IV de la LECiv (2000), debe destacarse la existencia de un deber de
colaboracion (art. 591 LECiv [2000]) y de un orden en los embargos (art. 592 LECiv [2000]). Una
vez producido el embargo se realizara el procedimiento de apremio, consistente bien en la entrega
directa al ejecutante de los bienes que sean dinero en efectivo, saldos de cuentas corrientes o
«cualquier otro bien cuyo valor nominal coincida con su valor de mercado» (art. 634 LECiv
[2000]), o bien, salvo convenio de realizacion entre las partes, a través de «enajenacion por medio
de persona o entidad especializada» o «subasta judicial» (art. 636 LECiv [2000]), previa
valoracion mediante avaltio de los bienes (art. 637 LECiv [2000]) por perito tasador e intervencion
de las partes (art. 638 LECiv [2000]). Toda realizacion deberd seguir las reglas previstas para el
convenio, la realizacion por persona o entidad especializada y la subasta de bienes muebles o
inmuebles en las secciones 3%, 4, 5% y 6* del Capitulo IV del Titulo IV de la LECiv (2000).

Anadase que «nuestro Ordenamiento Juridico proclama el principio de responsabilidad
patrimonial universal»®, esto es, en lo relativo al caso, quedando realizado el bien hipotecado,
seguird el deudor siéndolo en tanto no satisfaga el crédito debido, asi lo confirma numerosa
jurisprudencia menor?’.

Debe concluirse, visto lo anterior y respondiendo a la cuestion planteada, que el Ordenamiento
Juridico en 2009 prevé el procedimiento ordinario de ejecucion como Unica via para solucionar la
situacion econdmica en la que se encuentra Carla.

96 MESSIA DE LA CERDA BALLESTEROS, J. A.: “Evolucion de la jurisprudencia sobre las ejecuciones hipotecarias
y la dacion en pago”, en Actualidad Civil. RIDJCMP, Afio 2014, nim. 3, La Ley, Madrid, 2014, p. 355.

97 SSAP de Badajoz de 22 de diciembre de 1998, Seccion 2* (AC 542/1998); de Toledo de 2 de febrero del 2000,
Seccion 1? (AC 40/2000) y de Malaga de 6 de noviembre de 2003, Seccion 5% (AC 978/2003).
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Carla se convierte en heredera pura y simple de Amanda por haber aceptado de forma tacita la
herencia (art. 999 CC), quedando responsable de todas las cargas de esta (art. 1003). Entre dichas
cargas se encuentra una deuda en concepto de préstamo con garantia hipotecaria por valor de
137.000 €. Se dice en el parrafo X del supuesto de hecho que la entidad bancaria “Dineros S.A.”
«reclama el pago de las cantidades debidas (137.000€)», a lo que Carla no puede hacer frente «y en
el procedimiento de ejecucion de la garantia hipotecaria, se valora el piso en 55.000€».

Caben, llegados a este punto, dos soluciones a la cuestion planteada en cada una de las cuales habra
de suponerse hecho, o no, un determinado acto:

1.

Debe suponerse para llegar a esta soluciéon que de lo redactado en el parrafo X del supuesto de
hecho no cabe otra interpretaciéon de «se valora el piso en 55.000€» que la de entender tal
valoracion como una determinacion del precio del bien hecha «en la escritura de constitucion
de la hipoteca» (art. 682.2 LECiv [2000]), cumpliéndose asi los requisitos para seguir el
procedimiento especial de ejecucion hipotecaria al que remite el art. 579 LECiv (2000) para los
casos en los que «la ejecucion se dirija exclusivamente contra bienes hipotecados (...) en
garantia de una deuday», y sin perjuicio de que si la realizacion de los mismos «fuera
insuficiente para cubrir el créditoy, pueda el ejecutante pedir el embargo por la cantidad que
falte y proseguir la ejecucion por el procedimiento ordinario.

Suponiendo lo anterior la situacién en la que se encuentra Carla es la de ser parte en un
procedimiento especial de ejecucion hipotecaria en el que ya se habria realizado tanto la
determinacion de competencia (art. 684 LECiv [2000]), como la interposicion de demanda
ejecutiva (art. 685 LECiv [2000]) y el auto de despacho de ejecucion en el que se incluye el
requerimiento de pago (art. 686 LECiv [2000]). Se encuentra, pues, en el momento previsto en
el art. 691 LECiv (2000) relativo a la realizacion del bien hipotecado y para la que se prevén
tres formas: realizacion mediante convenio (regulada en la Seccion 3* del Capitulo IV del Titulo
IV), realizacion mediante persona o entidad especializada (regulada en la Seccion 4* del
Capitulo IV del Titulo IV) o realizaciéon mediante subasta de bienes inmuebles (regulada en la
Seccion 5% del Capitulo IV del Titulo IV y con las especialidades del art. 691 LECiv [2000] en
el que se dispone un plazo de 30 dias desde el requerimiento de pago para proceder a la subasta
del bien hipotecado y un plazo de 20 dias antes de este proceder para anunciarla).

Realizado el bien, «el precio del remate se destinara, sin dilacion, a pagar al actor el principal
de su créditoy (art. 692 LECiv [2000]) y se dara por finalizado el procedimiento especial de
ejecucion hipotecaria sin perjuicio de lo previsto en el art. 579 LECiv (2000) en el que se
establece que «si, subastados los bienes hipotecados (...), su producto fuera insuficiente para
cubrir el crédito, el ejecutante podra pedir el embargo por la cantidad que falte y la ejecucion
proseguira con arreglo a las normas ordinarias aplicables a toda ejecucion».

Asi, la entidad bancaria “Dineros S.A.”, en virtud del art. 579 LECiv (2000), podra, para
satisfacer lo que falte de su crédito resultado de deducir la cantidad liquida fruto de la
realizacion por convenio, por persona o entidad especializada, o por subasta de bien hipotecado
al valor del crédito inicial (137.000€); pedir embargo contra Carla por la cantidad que falte
siguiendo las reglas del procedimiento ordinario de ejecucion dineraria (regulado en el Titulo
IV de la LECiv [2000]).
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2. Para llegar a esta segunda solucion lo primero que habrd de hacerse serd suponer que de la
afirmacion del parrafo X del supuesto de hecho «se valora el piso en 55.000€» no cabe otra
interpretacion que la de que esta valoracion se ha realizado seglin lo dispuesto en el art. 637
LECiv (2000) para la valoracion de los bienes embargados. En virtud de lo anterior, se trata de
una valoracion de un bien embargado, mecanismo propio del procedimiento de apremio
previsto para el procedimiento de ejecucion ordinaria.

La situacion en la que se encuentra Carla, en definitiva, es la de ser parte en un procedimiento
de ejecucion ordinario en su modalidad de ejecucion dineraria (por resultar del titulo ejecutivo
el deber de entregar una cantidad de dinero liquida [art. 571 LECiv (2000)]) en el que ya se
habria realizado tanto la determinacion de competencia (art. 684 LECiv [2000]), como la
interposicion de demanda ejecutiva (art. 549 LECiv [2000]), el auto de despacho de ejecucion
por la cantidad debida (art. 572 LECiv [2000]), el requerimiento de pago (art. 581 LECiv
[2000]) y el embargo de bienes suficientes para cubrir el crédito (art. 584 LECiv [2000]).
Recuérdese que en este procedimiento «el deudor responde de la deuda con la totalidad de sus
bienes, que podran ser embargados, en cuantia suficiente, desde que se despache la ejecucion y
con independencia de que estén o no afectos a la garantia»®s.

Se encuentra, pues, en el momento previsto por el procedimiento de apremio en el que, para la
satisfaccion de la pretension dineraria de “Dineros S.A.”, se procederd a la realizacién de los
bienes embargados a Carla a través de la entrega directa al ejecutante (art. 634 LECiv [2000])
de, entre otros, dinero en efectivo y saldos de cuentas corrientes; y a través de la valoracion de
los bienes embargados no comprendidos en los arts. 634 y 635 LECiv (2000) entre los que se
encuentran los enumerados en el parrafo VII del supuesto de hecho («conjunto importante de
joyas de valor» y «piso situado en la Rea Vicente Risco».

La solucion que ofrece el Ordenamiento Juridico en 2009 a la situacién econdmica de Carla en
este punto del procedimiento es la realizacion mediante convenio (regulada en la Seccion 3? del
Capitulo IV del Titulo IV), la realizacion mediante persona o entidad especializada (regulada en
la Seccion 4* del Capitulo IV del Titulo 1V) o la realizacion mediante subasta de bienes
inmuebles (regulada en la Seccion 5 del Capitulo IV del Titulo IV).

VI.2. SOLUCION OFRECIDA POR EL ORDENAMIENTO JURIDICO EN LA
ACTUALIDAD

La respuesta ofrecida por el Ordenamiento Juridico en la actualidad a la situacion econdmica de
Carla es, como cabe esperar, distinta a la ofrecida en 2009. La crisis econdmica atravesada por
Espafia desde el afio 2008 hace al ejecutivo, en 2012, «para ayudar y proteger a aquellas personas
menos favorecidas y promoviendo la creacion del llamado Codigo de Buenas Practicas», verse
obligado a corregir la situacion en la que se encuentran los deudores de créditos garantizados por
hipoteca a través de la publicacion del Real Decreto-ley 6/2012, de 9 de marzo, «de medidas
urgentes de proteccion de deudores hipotecarios sin recursos», norma modificada en diversas

98 CORDON MORENO, E.: “Comentario al art. 579 de la LECiv, Ejecucién dineraria en casos de bienes especialmente
hipotecados o pignorados”, op, cit., p. 1 de 2 (BIB 2011/591, fecha de tltima consulta: 18/06/2018).

99 CARDO HERRERO, A. M.: “;Esta funcionando la Ley de Segunda Oportunidad?”, en Actualidad juridica Aranzadi,
Ano 2016, num. 922, Aranzadi, S. A. U., Cizur Menor, 2016, p. 1 de 4 (BIB 2016/4881, fecha de ultima consulta:
18/06/2018).
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ocasiones siendo la ultima la del Real Decreto-ley 5/2017, de 17 de marzo, «por el que se modifica
el Real Decreto-ley 6/2012, de 9 de marzo, de medidas urgentes de proteccion de deudores
hipotecarios sin recursos»'?0, refiriéndose desde ahora al texto consolidado de tal como RDL
6/2012. La Ley 1/2013, de 14 de mayo, «de medidas para reforzar la proteccion a los deudores
hipotecarios, reestructuracion de deuda y alquiler social» se ocupa, por su parte, de ampliar las
medidas para dicha proteccion viéndose también modificada por el citado RDL 5/2017 cuya nota
mas importante es la «extension del plazo de suspension de los lanzamientos»'0!.

La exposicion de motivos de este RDL 6/2012 introduce el modelo de proteccion para colectivos
vulnerables en el que se prevé «la elaboracion de un Codigo de Buenas Practicas al que,
voluntariamente, podran adherirse las entidades de crédito». Se introduce, también, en referencia a
dicho Cédigo, las fases de actuacion incluidas en €l siendo la primera un intento de reestructuracion
viable de la deuda hipotecaria, la segunda una potestativa quita de la deuda al deudor por el
acreedor, y la tercera una obligatoria dacion en pago.

El art. 2 del ya citado RDL 6/2012 determina el ambito de aplicacion de la norma «a los contratos
de préstamo o crédito garantizados con hipoteca inmobiliaria cuyo deudor se encuentre situado en
el umbral de exclusion». Se define este umbral de exclusion en el art. 3 RDL 6/2012 como aquel en
el que se encuentren los deudores en los que concurran todas las circunstancias enumeradas en el
precepto.

En el art. 5 RDL 6/2012 se regula la sujecion al Codigo de Buenas Practicas de las entidades de
crédito. Sera de adhesion voluntaria para estas convirtiéndose en obligatoria la aplicacion de sus
medidas desde aquella, y sera obligatoria la aplicacion de las medidas en los casos previstos en el
apartado 2° de este art. 5 RDL 6/2012. Contempla el art. 12 de esta norma una especialidad en el
procedimiento de ejecucion extrajudicial regulado en el art. 129 LH para «aquellos casos en que el
procedimiento se siga contra la vivienda habitual del deudor». La especialidad es relativa a la
realizacion de la subasta.

Finalmente el RDL 6/2012 desarrolla en su anexo el contenido del ya varias veces mencionado
Codigo de Buenas Practicas. Se puede dividir este anexo en cuatro apartados, cada uno ellos
regulador de medidas distintas relacionadas con la ayuda a los deudores hipotecarios.

Recibe el primero de sus apartados el titulo de «Medidas previas a la ejecucion hipotecaria:
reestructuracion de la deuda». Se prevén estas medidas para los deudores comprendidos en el art. 2
del RDL 6/2012 permitiéndoles solicitar y obtener de la entidad acreedora una reestructuracion de
la deuda hipotecaria con el objeto de lograr la viabilidad de la misma. El acreedor tendra el plazo de
un mes para responder a la solicitud con un plan de reestructuracion que, de superar las cuotas
mensuales en ¢l establecidas el 50 por cien de los ingresos percibidos por la unidad familiar,
supondra la inviabilidad del mismo y la aplicacion de las medidas complementarias.

El segundo de los apartados recibe por titulo «Medidas complementarias». Estas medidas son las
previstas para los casos en los que el plan de reestructuracion de la deuda sea inviable para el
deudor. Suponen estas medidas que pueda el perjudicado solicitar a la entidad de crédito una quita

100 «tBOE» ntim. 66, de 18 de marzo de 2017; en adelante, RDL 5/2017.

101 CASTILLO MARTINEZ, C. C.: “Medidas urgentes de proteccion de deudores hipotecarios sin recursos”, en
Actualidad Civil. RIDJCMP, Afio 2017, nim. 4, Wolters Kluwer, Madrid, 2017, p. 107.
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que este ultimo tendra la potestad de aceptar y determinar atendiendo a lo expuesto en el apartado
que se esta comentando.

El apartado tercero tiene por titulo «Medidas sustitutivas de la ejecucion hipotecaria: dacion en
pago de la vivienda habitual». Se aplicaran estas medidas en los casos en los que resulte inviable
para el deudor tanto la reestructuraciéon como la quita previstas en los apartados anteriores. Se
permite asi a los deudores solicitar la nacion en pago del bien hipotecado estando la entidad
obligada a aceptar la entrega y quedando definitivamente la deuda garantizada por hipoteca
cancelada. Habilita, ademas, este apartado al deudor para solicitar, en el momento de pedir la dacion
en pago, permanecer durante un plazo de dos afios en la vivienda en concepto de arrendatario.

Como se ha dicho, en la actualidad existe mas de una alternativa al procedimiento de ejecucion en
los casos en los que las unidades familiares contempladas en el RDL 6/2012 lo deseen, pues es
potestativo para el deudor. Sin embargo, también es potestativo para las entidades de crédito
acogerse al Codigo de Buenas Practicas contemplado en el RDL 6/2012, por lo que cabe la
posibilidad de que si el acreedor de una deuda garantizada por hipoteca no estd adherido a dicho
Cddigo, la solucion no sea otra que la de acudir al procedimiento de ejecucion.

Asimismo en 2013 se publica la Ley 1/2013, de 14 de mayo, «de medidas para reforzar la
proteccion de los deudores hipotecarios, reestructuracion de deuda y alquiler social» de la que
cabe destacar su art. 1 que «no procedera el lanzamiento» del bien hipotecado cuando el deudor se
encuentre «en los supuestos de especial vulnerabilidad |...] previstos en este articulo» entre los que
destaca para resolver la cuestion la «unidad familiar en la que el deudor hipotecario se encuentre
en situacion de desempleo». Entiéndase por lanzamiento el desalojo de los ocupantes para «la
puesta en posesion del inmueble al ejecutante»'0?. Esta Ley se dicta «en atencion a las
circunstancias excepcionales determinadas por la prolongada situacion de crisis economica»'%3

que ha provocado que numerosas familias se encuentren en una situacion econdémica de extrema
dificultad.

Evitando la redundancia y la repeticion debe tan solo mencionarse para una correcta soluciéon a la
cuestion planteada que la tUnica diferencia relevante, a juicio de este alumno, entre los
procedimientos de ejecucion ordinario y especial, actual y de 2009, es la contemplada en el art. 685
LECiv; en cuyo apartado 5° se remite al art. 579 de esta Ley cuando establece que «a los efectos
previstos en el (...) articulo 579 sera necesario, para que pueda despacharse ejecucion por la
cantidad que falte y contra quienes proceda, que se les haya notificado la demanda ejecutiva
inicialy. Anadase que la Ley 25/2015, de 28 de julio, de mecanismo de segunda oportunidad,
reduccion de la carga financiera y otras medidas de orden social’%, cuyo ambito de aplicacion se
extiende a las personas fisicas que deudores de buena fe, habilita un mecanismo que da «la
posibilidad de que el derecho de ciertos acreedores quede extinguido»'9

102 NADAL GOMEZ, 1.: “Comentario al art. 703 de la LECiv”, op. cit., p. 5 de 5 (BIB 2011/591, fecha de tltima
consulta: 18/06/2018).

13 CASTILLO MARTINEZ, C. C.: “Medidas urgentes de proteccion de deudores hipotecarios sin recursos”, op.cit., p.
103.

104 «tBOE» nim. 180, de 29/07/2015; en adelante, LSO.

105 CORTINA, J. y MARI FARINOS, J.: “Ley de segunda oportunidad, o mas bien, de «misericordia»”, en Actualidad
Civil. RIDJCMP, Ao 2016, num. 4, Walters Kluwer, Madrid, 2016, p. 17.
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Debe concluirse, visto lo anterior y respondiendo a la respuesta planteada, que el Ordenamiento
Juridico en la actualidad ofrece mas de una solucion a la situacién econdmica en la que se encuentra
Carla.

Carla se convierte en heredera pura y simple de Amanda por haber aceptado de forma ticita la
herencia (art. 999 CC), quedando responsable de todas las cargas de esta (art. 1003). Entre dichas
cargas se encuentra una deuda en concepto de préstamo con garantia hipotecaria por valor de
137.000 €. Se dice en el parrafo X del supuesto de hecho que la entidad bancaria “Dineros S.A.”
«reclama el pago de las cantidades debidas (137.000€)», a lo que Carla no puede hacer frente «y en
el procedimiento de ejecucion de la garantia hipotecaria, se valora el piso en 55.000€».

Carla, ademas, entra dentro del ambito de aplicacion del RDL 6/2012 por concurrir en ella las
circunstancias de su art. 3. Entra también dentro de los supuestos de especial vulnerabilidad
previstos para la suspension del lanzamiento sobre viviendas habituales en la Ley 1/2013 por
encontrarse «en situacion de desempleoy (art. 1.2.e. Ley 1/2013).

De la interpretacion del parrafo X caben dos soluciones a la cuestion planteada:

1. La primera de las soluciones que se le puede dar a la cuestion planteada parte de suponer bien
que la entidad bancaria “Dineros S.A.” tiene adherido el Cdédigo de Buenas Précticas regulado
en el Anexo del RDL 6/2012 (art. 5.1 RDL 6/2012) o bien que la aplicacion de este se ve
extendida a contrato de préstamo garantizado por deuda hipotecaria de Carla (art. 5.2 RDL
6/2012).

Suponiendo lo anterior la soluciéon que el Ordenamiento Juridico da en la actualidad a la
situaciéon econodmica en la que se encuentra Carla es la de suspender el lanzamiento del piso
(art. 1 Ley 1/2013); otorgar a Carla la potestad de solicitar a “Dineros S.A.” un plan de
reestructuracion de la deuda para cuya elaboracion tendra un mes (Anexo, apartado 1° RDL
6/2012); entendiéndose por plan inviable aquel cuya cuota mensual resulte «superior al 50 por
cien de los ingresos que perciba la unidad familiar» y siendo Carla desempleada, podra esta
solicitar a la entidad «una quita en el capital pendiente de amortizacion», que debera aceptar o
rechazar en el plazo de un mes (Anexo, apartado 2° RDL 6/2012); y, finalmente, resultando
inviables tanto la reestructuracioén de la deuda como la quita, el Ordenamiento Juridico ofrece a
Carla la facultad de solicitar, doce meses desde la solicitud de reestructuracion, «la dacion en
pago de su vivienda» estando la entidad «obligada a aceptar la entrega del bien hipotecado» y
produciéndose asi la «cancelacion total de la deuda garantizada con hipoteca» (Anexo,
apartado 3° RDL 6/2012).

2. Parallegar a la segunda de las soluciones dadas a la cuestion planteada debe suponerse que ni la
entidad bancaria “Dineros S.A.” tiene adherido el Cdédigo de Buenas Practicas regulado en el
Anexo del RDL 6/2012 (art. 5.1 RDL 6/2012) y que ni la aplicacién de este se ve extendida al
contrato de préstamo garantizado por deuda hipotecaria de Carla (art. 5.2 RDL 6/2012).

Se encontraria Carla en este supuesto en la misma situacion en la que se encuentra en 2009,
siendo la solucion ofrecida por el Ordenamiento Juridico la misma a la explicada al resolver la
Cuestion III, con la salvedad de lo establecido en el art. 1 de la Ley 1/2013 en virtud del cual
hasta el 14 de mayo de 2020 no podria producirse el lanzamiento de la vivienda.
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VILCUESTION QUINTA

Se pregunta en la cuestion Quinta si «cabria plantear otras alternativas a las ya planteadasy, sin
perjuicio de que pueda existir otra interpretacion, lo que este alumno entiende se esta demandando
es alternativas al supuesto de hecho en toda su extension, por lo que no cabe otra forma de darle
solucion a lo cuestionado que proponer las alternativas cabidas al supuesto en su conjunto. En
cualquier caso, debe partirse de la mala formulacion de la cuestion por suponer el uso del término
«otras» dar por hecho que la resolucion de las cuestiones primera a cuarta se trata de alternativas y
no, lo que este alumno cree ha sido el desarrollo de este trabajo, de soluciones Unicas al supuesto
planteado.

VII.1 ALTERNATIVA PRIMERA: LA ACEPTACION A BENEFICIO DE
INVENTARIO

La primera de las alternativas que se pueden plantear al supuesto es la de, partiendo de la hipotesis
de que Carla aun no haya realizado los actos que le llevaron a aceptar de forma tacita la herencia,
que Carla acepte a beneficio de inventario la herencia a la que ha sido llamada.

El beneficio de inventario es una forma que el llamado a heredar tiene para limitar la
responsabilidad patrimonial respecto de la herencia. Con la aceptacion beneficiaria el heredero debe
solicitar que se haga un inventario con todo lo que integra la herencia. Siempre que se haga en el
tiempo y forma establecidos, la responsabilidad del heredero por las deudas pendientes quedara
limitada a lo inventariado no pudiendo verse afectado su patrimonio personal.

Todo heredero podra aceptar la herencia a beneficio de inventario aun habiéndolo prohibido el
testador (1010 CC). Toda clausula prohibitiva incluida en el testamento serd nula de pleno derecho
y habra de tenerse por no puesta (792 CC). En caso de pluralidad de herederos, cada uno tendra
plena libertad para decidir si acepta o no a beneficio de inventario (1007 CC). La declaracion de
hacer uso del beneficio de inventario debera hacerse ante Notario (art. 1011 CC).

El plazo de solicitud es de 30 dias naturales a contar desde que el heredero conoce serlo en el caso
de poseer este los bienes de la herencia (art. 1014 CC), desde que el heredero hubiere aceptado la
herencia (art. 1015 CC) o desde que el plazo para aceptar o repudiar la herencia por solicitud de un
tercero interesado ante Notario hubiere expirado (art. 1005 CC: interpellatio in iure) en el caso de
no poseer el heredero, o poseer en parte, los bienes de la herencia.

Ademas, hay que tener en cuenta el art. 1016 CC «si no se hubiere presentado ninguna demanda
contra el heredero, podra este aceptar a beneficio de inventario, o con el derecho a deliberar,
mientras no prescriba la accion para reclamar la herencia». La jurisprudencia entiende que esta
que esta accion «ha de estimarse sometida al plazo de prescripcion de treinta arnos que el art.
1963 CC fija»19,

Aceptando Carla a beneficio de inventario no quedara obligada «a pagar las deudas y demds cargas
de la herencia sino hasta donde alcancen los bienes de la misma» (art. 1003 CC), sin perjuicio de
que si antes del pago de las deudas y legados enajenase bienes de la herencia sin consentimiento de

106 SAP de Pontevedra del 16 de septiembre de 2013, Seccion 1* (JUR 2013/313390).
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los interesados perderia tal beneficio (art. 1024 CC), esta «sancion encuentra su justificacion en el
hecho de estar los bienes hereditarios afectos a la satisfaccion de los acreedores y legatarios»'07

VII.2 ALTERNATIVA SEGUNDA: LA RENUNCIA FORMAL AL LEGADO
Consecuencia directa de no repudiar un legado de cosa propia del testador es la aceptacion del
mismo desde el momento del fallecimiento del causante (arts. 882 y 657 CC), sin perjuicio de que

pueda repudiarse con posterioridad dadas la voluntariedad y liberalidad propias de este acto (art.
988 CC).

Se propone como alternativa que Daniela repudie cumpliendo las formalidades legales, es decir,
«ante Notario en instrumento publico» (art. 1008 CC), cuya consecuencia directa es la extincion del
ius delationis en su favor (art. 989 CC), pasando a ser, Daniela, un sujeto externo al procedimiento
sucesorio del causante y refundiéndose el legado en la masa de la herencia (art. 888 CC).

VII.3 ALTERNATIVA TERCERA: EL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION
EXTRAJUDICIAL

La tercera de las alternativas consiste en partir de la suposicion de que «en la escritura de
constitucion de la hipoteca» (art. 129 LH) se pacte la venta extrajudicial del bien hipotecado. «E/
procedimiento extrajudicial de ejecucion de hipotecas constituye una alternativa a la via judicial de
ejecucion hipotecaria»'s.

De darse este supuesto podra Carla, junto al acreedor, realizar una venta extrajudicial del bien
hipotecado conforme al art. 1858 CC por medio de Notario, pues «es el Notario como tal fedatario
publico el encargado de realizar la venta extrajudicial del bien»'%, y con las formalidades previstas
en el Decreto de 14 de febrero de 1947 por el que se aprueba el Reglamento Hipotecario'!".

Se regula en los arts. 234 a 236 RH el procedimiento que habra de seguirse para la realizacion del
bien conteniéndose en el art. 234 los requisitos formales para su seguimiento, en el art. 235 el
ambito de aplicacion y en el art. 236 la forma de proceder. De seguirse este procedimiento el art.
236-1.3 RH establece que «la escritura sera titulo bastante para [...] la cancelacion de la
inscripcion de la hipoteca ejecutaday.

107 PEREZ ALVAREZ, M. A.: “La pérdida del beneficio de inventario”, El beneficio de inventario, Aranzadi, S.A.U.,
Cizur Menor, 2015, p. 5 de 5 (BIB 2015/17932, fecha de ultima consulta: 18/06/2018).

108 SAP de Sevilla del 18 de diciembre del 2000, Seccion 5* (AC 2001/146).

109 CASADO CASADO, B.: “Funcién notarial y cldusulas abusivas en la venta extrajudicial”, RDP, Afio 2017, num.
42, Aranzadi, S.A.U., Cizur Menor, 2017, p. 3 de 22 (BIB 2017/889, fecha de ultima consulta: 18/06/2018).

110 «BOE» niim. 106, de 16 de abril de 1947; en adelante, RH.
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IX. CONCLUSIONES FINALES

PRIMERA

Suponiendo que se han cumplido los requisitos formales del CC (arts. 848 y 849 CC) para la
inclusion de una clausula de deheredacion en testamento, la desheredacion de Fatima es valida en el
caso de que la causa en que se funde sea la contemplada en el art. 853.2 por admitir Ila
jurisprudencia el maltrato psicoldgico a través del abandono como una modalidad del maltrato de
obra grave contemplado en el citado articulo.

SEGUNDA

Suponiendo que se han cumplido los requisitos formales del CC (arts. 848 y 849 CC) para la
inclusion de una clausula de deheredacion en testamento, la desheredacion de Fabricia y Fabiola es
valida en el caso de que la causa en que se funde sea la contemplada en el art. 853.2 CC por admitir
la jurisprudencia el maltrato psicologico a través del abandono como una modalidad del maltrato de
obra grave contemplado en el citado articulo y siempre que tanto Fabricia cuanto Fabiola tuviesen,
en el momento en el que se imputa dicha causa, edad suficiente para ser conscientes de su conducta.

TERCERA

Suponiendo que se han cumplido los requisitos formales del CC (arts. 848 y 849 CC) para la
inclusion de una clausula de deheredacion en testamento, la desheredacion de Elsa es valida en el
caso de que la causa en que se funde sea la contemplada en el art. 853.2 CC por admitir la
jurisprudencia el maltrato psicoldgico a través del abandono como una modalidad del maltrato de
obra grave contemplado en el citado articulo asi como contemplar el verter injurias graves contra el
causante en procedimiento ordinario y constar en sentencia firme cuando quede acreditado animus
iniurandi como una modalidad de injurias graves contempladas en el mismo articulo.

CUARTA

Suponiendo que se han cumplido los requisitos formales del CC (arts. 848 y 849 CC) para la
inclusion de una cldusula de desheredacion en testamento podra esta impugnarse por el desheredado
en virtud del art. 850 CC negando la causa que la justifique y correspondiendo a los herederos la
prueba de su certeza.

QUINTA

Fatima no deberd devolver los 10.000€ que le don6 Amanda en tanto en cuanto un heredero o
legitimario de esta Ultima no ejercite la accion de reduccidon por donaciones inoficiosas (art. 654
CC) por haber dispuesto el donante de mas de lo que podia disponer en testamento conteniendo el
caudal relicto un valor liquido negativo.

SEXTA

Suponiendo que el acto realizado por Daniela en virtud del cual le «dice» a su hermana que
renuncia a la herencia, se trate de una declaracion emitida de forma oral por la legataria y no de
cualquier otra forma, y en virtud del art. 1008 CC, se resuelve que Daniela no ha repudiado
validamente el legado por no haberse realizado aquello «ante Notario en instrumento publico»
siendo consecuencia directa de lo anterior la aceptacion del legado desde el momento del
fallecimiento del causante (arts. 882 y 657 CC), sin perjuicio de que pueda repudiarse con
posterioridad dadas la voluntariedad y liberalidad propias de este acto (art. 988 CC).
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SEPTIMA

Acepta Carla pura y simplemente y de forma tacita (art. 999) la herencia del causante por haber
vendido y donado bienes relictos, actos que «suponen necesariamente la voluntad de aceptar, o que
no habria derecho a ejecutar sino con la cualidad de heredero» (art. 999 CC), quedando
«responsable de todas las cargas de la herencia, no solo con los bienes de esta, sino también con

los suyos propios» (art. 1003 CC) y retrotrayéndose los efectos de tal aceptacion «al momento de la
muerte» (art. 989 CC) de Amanda.

OCTAVA

Suponiendo que la situacion de Carla es la de ser parte en un procedimiento de ejecucion especial
de bienes hipotecados en fase previa a convocatoria de subasta, la solucion que el Ordenamiento
Juridico ofrece en 2009 es la de realizar el bien a través de convenio de realizacidon, venta por
persona especializada o subasta judicial (art. 691 LECiv); extinguiéndose la garantia hipotecaria en
todos los casos.

NOVENA

Suponiendo que la situacion de Carla es la de ser parte en un procedimiento de ejecucion dineraria
ordinario en fase de valoracion de los bienes embargados (arts. 637-639 LECiv), la solucion que el
Ordenamiento Juridico ofrece en 2009 es la de realizar el bien a través de convenio de realizacion
(art. 640 LECiv), venta por persona especializada (art. 641 LECiv) o publica subasta (ats. 643 y
siguientes LECiv); siendo la garantia hipotecaria intranscendente y extinguiéndose la deuda
crediticia en el caso de que tal realizacion la satisfaga.

DECIMA

Suponiendo bien que la entidad bancaria “Dineros S.A.” tiene adherido el Cddigo de Buenas
Practicas regulado en el Anexo del RDL 6/2012 (art. 5.1 RDL 6/2012), o bien que la aplicacion de
este se ve extendida a contrato de préstamo garantizado por deuda hipotecaria de Carla (art. 5.2
RDL 6/2012); la solucion que el Ordenamiento Juridico da en la actualidad a la situacion economica
en la que se encuentra Carla es la de suspender el lanzamiento del piso (art. 1 Ley 1/2013); y la de
otorgar a Carla la potestad de solicitar a “Dineros S.A.” las medidas contempladas en el Cédigo de
Buenas Practicas (Anexo RDL 6/2012) siendo la dacidon en pago, atendiendo a sus circunstancias, la
unica viable y extinguiéndose por este medio la deuda.

DECIMO PRIMERA

Suponiendo que en la actualidad ni la entidad bancaria “Dineros S.A.” tiene adherido el Cédigo de
Buenas Practicas regulado en el Anexo del RDL 6/2012 (art. 5.1 RDL 6/2012) y que ni la aplicacion
de este se ve extendida al contrato de préstamo garantizado por deuda hipotecaria de Carla (art. 5.2
RDL 6/2012) se encontraria Carla en la misma situacion en la que se encuentra en 2009, siendo la
solucion ofrecida por el Ordenamiento Juridico la misma a la explicada al resolver la Conclusiones
VIII y IX, con la salvedad de lo establecido en el art. 1 de la Ley 1/2013 en virtud del cual hasta el
14 de mayo de 2020 no podria producirse el lanzamiento de la vivienda.

DECIMO SEGUNDA

La alternativa primera al caso es la de que Carla acepte a beneficio de inventario (art. 1010 CC)
antes de realizar cualquier acto que pueda suponer una aceptacion tacita (art. 999 CC) de la
herencia evitando de este modo convertirse en deudor del préstamo con garantia hipotecaria del que
es titular el causante y sin perjuicio de que si realizase una enajenacién de bienes de la herencia
perderia tal beneficio (art. 1024 CC).
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DECIMO TERCERA

Consecuencia directa de no repudiar un legado de cosa propia del testador es la aceptacion del
mismo desde el momento del fallecimiento del causante (arts. 882 y 657 CC), sin perjuicio de que
pueda repudiarse con posterioridad dadas la voluntariedad y liberalidad propias de este acto (art.
988 CC). Por lo que la alternativa segunda es la de repudiar Daniela cumpliendo las formalidades
legales, es decir, «ante Notario en instrumento publico» (art. 1008 CC), cuya directa es la extincion
del ius delationis en su favor (art. 989 CC), pasando a ser, Daniela, un sujeto externo al

procedimiento sucesorio del causante y refundiéndose el legado en la masa de la herencia (art. 888
COC).

DECIMO CUARTA
La alternativa tercera es la de que Carla y “Dineros S.A., partiendo del supuesto de que «en la
escritura de constitucion de la hipoteca» (art. 129 LH) se pacte la venta extrajudicial del bien

hipotecado, realicen una venta extrajudicial del bien hipotecado con las formalidades previstas en el
RH.
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