Anejo V - Plan de Control de Calidad



Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.
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1.- INTRODUCCION.

El Cédigo Técnico de la Edificacion (CTE) establece las exigencias basicas de calidad que
deben cumplir los edificios, incluidas sus instalaciones, para satisfacer los requisitos basicos de
seguridad y habitabilidad. EI CTE determina, ademds, que dichas exigencias basicas deben
cumplirse en el proyecto, la construccién, el mantenimiento y la conservacion de los edificios y sus
instalaciones.

La comprobacion del cumplimiento de estas exigencias basicas se determina mediante una
serie de controles: el control de recepcién en obra de los productos, el control de ejecucion de la
obray el control de la obra terminada.

Se redacta el presente Plan de control de calidad como anejo del proyecto, con objeto de
dar cumplimiento a lo establecido en el Anejo | de la parte | del CTE, en el apartado
correspondiente a los Anejos de la Memoria, habiendo sido elaborado atendiendo a las
prescripciones de la normativa de aplicacion vigente, a las caracteristicas del proyecto y a lo
estipulado en el Pliego de Condiciones del presente proyecto.

Este anejo del proyecto no es un elemento sustancial del mismo, puesto que todo su
contenido queda suficientemente referenciado en el correspondiente Pliego de Condiciones
Técnicas Particulares del proyecto.

Simplemente es un documento complementario, cuya mision es servir de ayuda al Director
de Ejecucién de la Obra para redactar el correspondiente ESTUDIO DE PROGRAMACION DEL
CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA, elaborado en funcion del Plan de Obra del constructor; donde
se cuantifica, mediante la integracion de los requisitos del Pliego con las mediciones del proyecto,
el nimero y tipo de ensayos y pruebas a realizar por parte del laboratorio acreditado,
permitiéndole obtener su valoracion econémica.

El control de calidad de las obras incluye:

. El control de recepcion en obra de los productos.
- El control de ejecucidn de la obra.
. El control de |la obra terminada.

Para ello:

1) El Director de la Ejecucidon de la Obra recopilard la documentacién del control realizado,
verificando que es conforme a lo establecido en el proyecto, sus anejos y sus modificaciones.

2) El Constructor recabara de los suministradores de productos y facilitara al Director de Obra y
al Director de la Ejecucion de la Obra la documentacion de los productos anteriormente
sefialada, asi como sus instrucciones de uso y mantenimiento, y las garantias
correspondientes cuando proceda.

3) La documentacion de calidad preparada por el Constructor sobre cada una de las unidades de
obra podra servir, si asi lo autorizara el Director de la Ejecucién de la Obra, como parte del
control de calidad de la obra.

Una vez finalizada la obra, la documentacién del seguimiento del control sera depositada por el
Director de la Ejecucion de la Obra, en el Colegio Profesional correspondiente o, en su caso, en la
Administracién Publica competente, que asegure su tutela y se comprometa a emitir certificaciones
de su contenido a quienes acrediten un interés legitimo.
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2.- CONTROL DE RECEPCION EN OBRA: PRESCRIPCIONES SOBRE LOS
MATERIALES.

En el apartado del Pliego del proyecto, correspondiente a las Prescripciones sobre los
materiales, se establecen las condiciones de suministro; recepcién y control; conservacion,
almacenamiento y manipulacién, y recomendaciones para su uso en obra, de todos aquellos
materiales utilizados en la obra.

El control de recepcion abarcara ensayos de comprobacién sobre aquellos productos a los
que asi se les exija en la reglamentacidn vigente, en el Pliego del proyecto o en el correspondiente
ESTUDIO DE PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA. Este control se efectuara
sobre el muestreo del producto, sometiéndose a criterios de aceptacidn y rechazo y adoptandose
las decisiones alli determinadas.

El Director de Ejecucidn de la Obra cursara instrucciones al Constructor para que aporte los
certificados de calidad y el marcado CE de los productos, equipos y sistemas que se incorporen a la
obra.
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3.- CONTROL DE CALIDAD EN LA EJECUCION: PRESCRIPCIONES SOBRE LA
EJECUCION POR UNIDAD DE OBRA.

En el apartado del Pliego del proyecto, correspondiente a las Prescripciones sobre la ejecucién
por unidad de obra, se enumeran las fases de la ejecucion de cada unidad de obra.

Las unidades de obra son ejecutadas a partir de materiales (productos) que han pasado su
control de calidad, por lo que la calidad de los componentes de la unidad de obra queda acreditada
por los documentos que los avalan, sin embargo, la calidad de las partes no garantiza la calidad del
producto final (unidad de obra).

En este apartado del Plan de control de calidad, se establecen las operaciones de control
minimas a realizar durante la ejecucidon de cada unidad de obra, para cada una de las fases de
ejecuciéon descritas en el Pliego, asi como las pruebas de servicio a realizar a cargo y cuenta de la
empresa constructora o instaladora.

Para poder avalar la calidad de las unidades de obra, se establece, de modo orientativo, la
frecuencia minima de control a realizar, incluyendo los aspectos mas relevantes para la correcta
ejecucién de la unidad de obra, a verificar por parte del Director de Ejecucién de la Obra durante el
proceso de ejecucion.

El Director de Ejecucion de la Obra redactard el correspondiente ESTUDIO DE
PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA, de acuerdo con las especificaciones del
proyecto y lo descrito en el presente Plan de control de calidad.

A continuacién se detallan los controles minimos a realizar por el Director de Ejecucion de la
Obra, y las pruebas de servicio a realizar por el contratista, a su cargo, para cada una de las unidades
de obra:

170101 Demolicion de forjado unidireccional de hormigén armado con viguetas prefabricadas de hormigén, entrevigado 24,97 m?
de bovedillas ceramicas o de hormigon y capa de compresion de hormigén, con medios manuales, martillo
neumatico y equipo de oxicorte, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

170102 Demolicién de pilar de hormigén armado, con medios manuales, martillo neumatico y equipo de oxicorte, y carga 0,44 m?
manual de escombros sobre camion o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por forjado ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
] Se han vertido en el exterior del recinto.

170103 Demolicién de viga de hormigén armado, con medios manuales, martillo neumatico y equipo de oxicorte, y carga 0,29 m?
manual de escombros sobre camion o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retiradayacopio de escombros. ‘

‘Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo ‘
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Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por viga ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ Se han vertido en el exterior del recinto.

310101 Demolicién de forjado unidireccional de hormigén armado con viguetas prefabricadas de hormigén, entrevigado de 3,72 m?
bovedillas ceramicas o de hormigén y capa de compresion de hormigén, con medios manuales, martillo neumatico y
equipo de oxicorte, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

| FASE | 1 |Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por forjado ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

310102 Demolicién de zuncho de hormigén armado, con medios manuales, martillo neumatico y equipo de oxicorte, y carga 3,72 m®
manual de escombros sobre camion o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por zuncho ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
] Se han vertido en el exterior del recinto.

310103 Demolicién de losa de escalera de hormigén armado, hasta 25 cm de espesor, y peldafios, con medios manuales, 4,68 m?
martillo neumatico y equipo de oxicorte, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

170202 Apertura de hueco para posterior colocacién de la carpinteria, en hoja exterior de cerramiento de fachada, de 14,27 m?
fabrica revestida, formada por ladrillo hueco doble de 7/9 cm de espesor, con medios manuales, y carga manual de
escombros sobre camién o contenedor.

310303 Apertura de hueco para posterior colocacién de la carpinteria, en hoja exterior de cerramiento de fachada, de 49,03 m?
fabrica revestida, formada por ladrillo hueco doble de 7/9 cm de espesor, con medios manuales, y carga manual de
escombros sobre camién o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por losa ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
] Se han vertido en el exterior del recinto.

020101 Levantado de carpinteria acristalada de aluminio de cualquier tipo situada en fachada, entre 3 y 6 m? de superficie, 24,00 Ud
con medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

170303 Levantado de carpinteria acristalada de aluminio de cualquier tipo situada en fachada, de menos de 3 m? de 8,00 Ud
superficie, con medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

310301 Levantado de carpinteria acristalada de aluminio de cualquier tipo situada en fachada, de menos de 3 m? de 11,00 Ud
superficie, con medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

310304 Levantado de carpinteria acristalada de aluminio de cualquier tipo situada en fachada, de mas de 6 m? de 1,00 Ud
superficie, con medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.
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4503 Levantado de carpinteria de acero de cualquier tipo situada en cierre, de mas de 6 m? de superficie, con medios 1,00 Ud
manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

4504 Levantado de carpinteria de acero de cualquier tipo situada en cierre, de menos de 3 m? de superficie, con medios 2,00 Ud
manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio del material desmontado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por unidad ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
] Se han vertido en el exterior del recinto.

020204 Demolicidn de balaustrada formada por balaustres prefabricados de hormigén de seccion rectangular y 70 cm de 11,77 m
altura, con medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

| FASE | 1 |Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por balaustrada ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

170302 Levantado de barandilla metalica en forma recta, de 100 cm de altura, situada en balcén o terraza de fachada y 2,40 m
atornillada en obra de fabrica, con medios manuales y equipo de oxicorte, y carga manual de escombros sobre
camion o contenedor.

| FASE | 1 |Retirada y acopio del material desmontado.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por barandilla ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

4502 Demolicion de balaustrada formada por balaustres prefabricados de hormigon de seccion rectangular y 70 cm de 29,98 m
altura, con medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

| FASE | 1 |Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por balaustrada ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
] Se han vertido en el exterior del recinto.

020102 Levantado de carpinteria de madera de armario empotrado, cercos o precercos, tapetas, tapajuntas, hojas y 1,00 m?
herrajes, con medios manuales, y carga de escombros sobre camion o contenedor.

170301 Levantado de carpinteria de madera de armario empotrado, cercos o precercos, tapetas, tapajuntas, hojas y 22,45 m?
herrajes, con medios manuales, y carga de escombros sobre camion o contenedor.

020103 Levantado de carpinteria de madera de puerta de entrada a vivienda, cercos o precercos, galces, tapajuntas, hojay 1,89 m?
herrajes de colgar, de cierre y de seguridad, con medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o
contenedor.
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170304 Levantado de carpinteria de madera de puerta de entrada a vivienda, cercos o precercos, galces, tapajuntas, hojay 1,89 m?
herrajes de colgar, de cierre y de seguridad, con medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o
contenedor.

020104 Desmontaje de hoja de puerta interior de paso de carpinteria de madera, galces, tapajuntas y herrajes, con medios 10,00 Ud
manuales y carga manual del material desmontado sobre camién o contenedor.

170305 Desmontaje de hoja de puerta interior de paso de carpinteria de madera, galces, tapajuntas y herrajes, con medios 8,00 Ud
manuales y carga manual del material desmontado sobre camién o contenedor.

310302 Desmontaje de hoja de puerta interior de paso de carpinteria de madera, galces, tapajuntas y herrajes, con medios 2,00 Ud
manuales y carga manual del material desmontado sobre camién o contenedor.

| FASE | 1 |Retirada y acopio del material desmontado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por carpinteria ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

020201 Apertura de hueco para posterior colocacién de la carpinteria, en particion interior de fabrica vista, formada por 8,46 m?
ladrillo perforado de 11/12 cm de espesor, con martillo neumatico, y carga manual de escombros sobre camién o
contenedor.

020202 Demolicién de particidn interior de fabrica revestida, formada por ladrillo hueco doble de 7/9 cm de espesor, con 37,01 m?
medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

170201 Demolicién de particién interior de fabrica revestida, formada por ladrillo hueco doble de 7/9 cm de espesor, con 75,98 m?
medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

310201 Demolicién de particion interior de fabrica revestida, formada por ladrillo hueco doble de 7/9 cm de espesor, con 21,33 m?
medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

020203 Demolicién de entramado autoportante de placas de yeso laminado (una placa por cara) instaladas sobre perfileria 31,86 m?
sencilla, con medios manuales, y carga manual de escombros sobre camion o contenedor.

020301 Demolicién de pavimento de baldosa ceramica o gres en cubierta plana, y picado del material de agarre, con 49,45 m?
medios manuales, y carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

| FASE | 1 |Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por hueco ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

170401 Desmontaje de cobertura de piezas rectangulares de pizarra y elementos de fijacion, clavada sobre rastreles a 196,28 m?
menos de 20 m de altura, en cubierta inclinada a dos aguas con una pendiente media del 30%, con medios
manuales y carga manual de escombros sobre camion o contenedor.

| FASE | 1 |Retirada y acopio del material desmontado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por cobertura ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

170402 Desmontaje de claraboya prefabricada practicable, de 0,5 a 1,0 m? de superficie, con medios manuales, y carga de 2,00 Ud
escombros sobre camidon o contenedor.
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‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio del material desmontado.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por claraboya ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

DQR020 Demolicion de alero de cubierta inclinada, ubicado a una altura de hasta 20 m, con medios manuales, y carga 54,72 m
manual de escombros sobre camién o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por alero ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

020302 Demolicién de pavimento existente en el interior del edificio, de baldosas de terrazo con martillo neumatico y 139,74 m?
carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por pavimento ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
] Se han vertido en el exterior del recinto.

020303 Demolicion de rodapié de terrazo con medios manuales y carga manual de escombros sobre camién o contenedor. 60,68 m
020304 Levantado de pavimento existente en el interior del edificio, de entarimado tradicional de tablas de madera 36,56 m?
maciza, colocadas sobre rastreles de madera dispuestos, con medios manuales y carga manual de escombros sobre

camidn o contenedor.

020305 Levantado de rodapié de madera, con medios manuales y carga manual de escombros sobre camion o contenedor. 40,28 m

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio del material levantado.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por rodapié ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

170501 Demolicién de pavimento existente en el interior del edificio, de baldosas ceramicas con medios manuales y carga 62,92 m?
manual de escombros sobre camion o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por pavimento ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
] Se han vertido en el exterior del recinto.

170502 Levantado de pavimento existente en el interior del edificio, de parquet mosaico de tablillas de madera colocadas 52,76 m?
con adhesivo, con medios manuales y carga manual de escombros sobre camion o contenedor.
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‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio del material levantado.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por pavimento ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

310401 Demolicion de pavimento existente en el interior del edificio, de baldosas de terrazo con martillo neumatico y 88,18 m?
carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por pavimento ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

170503 Demolicién de falso techo continuo de placas de escayola, yeso laminado o cartén yeso, con medios manuales, y 32,48 m?
carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por falso techo ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
] Se han vertido en el exterior del recinto.

020306 Demolicién de alicatado de azulejo y picado del material de agarre adherido al soporte, con martillo eléctrico, y 59,50 m?
carga manual de escombros sobre camion o contenedor.

310402 Demoliciéon de alicatado de azulejo y picado del material de agarre adherido al soporte, con martillo eléctrico, y 12,13 m?
carga manual de escombros sobre camion o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por enfoscado ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

020307 Levantado de revestimiento de madera clavada sobre rastreles en paramentos interiores, con medios manuales, y 8,70 m?
carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio del material levantado.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por revestimiento ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

020401 Desmontaje de lavabo con pedestal, griferia y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 1,00 Ud
desmontado sobre camidén o contenedor.
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020402 Desmontaje de inodoro con tanque bajo, y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 1,00 Ud
desmontado sobre camidén o contenedor.

020403 Desmontaje de bafiera de acero, griferia y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 1,00 Ud
desmontado sobre camidén o contenedor.

020404 Desmontaje de bidé monobloque, griferia y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 1,00 Ud
desmontado sobre camion o contenedor.

170601 Desmontaje de lavabo con pedestal, griferia y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 2,00 Ud
desmontado sobre camién o contenedor.

170602 Desmontaje de inodoro con tanque bajo, y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 2,00 Ud
desmontado sobre camidén o contenedor.

170604 Desmontaje de banera de acero, griferia y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 1,00 Ud
desmontado sobre camidén o contenedor.

170605 Desmontaje de plato de ducha acrilico, griferia y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 1,00 Ud
desmontado sobre camion o contenedor.

310501 Desmontaje de lavabo con pedestal, griferia y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 2,00 Ud
desmontado sobre camién o contenedor.

310502 Desmontaje de inodoro con tanque bajo, y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 2,00 Ud
desmontado sobre camidén o contenedor.

310503 Desmontaje de plato de ducha acrilico, griferia y accesorios, con medios manuales y carga manual del material 1,00 Ud
desmontado sobre camidén o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio del material desmontado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por unidad ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
] Se han vertido en el exterior del recinto.

020405 Desmontaje de conjunto de mobiliario de cocina y accesorios, con medios manuales, y carga manual del material 1,00 m
desmontado sobre camidén o contenedor.

170606 Desmontaje de conjunto de mobiliario de cocina y accesorios, con medios manuales, y carga manual del material 1,00 m
desmontado sobre camion o contenedor.

| FASE ‘ 1 |Retirada y acopio del material desmontado.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por unidad ] No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

170504 Demolicién de pavimento exterior de baldosas de terrazo, con medios con martillo neumatico, y carga manual de 4,91 m?
escombros sobre camion o contenedor.

4501 Demolicién de solera o pavimento de hormigén en masa de hasta 15 cm de espesor, con martillo neumatico, y 12,75 m?
carga manual de escombros sobre camién o contenedor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Retiradayacopiodeescombros.

‘Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
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Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

No se han apilado y almacenado en funcién de su
posterior gestion.
[ ] Se han vertido en el exterior del recinto.

1.1|Acopio. 1 por pavimento ]

320101 Desbroce y limpieza del terreno con arbustos, hasta una profundidad minima de 25 cm, con medios manuales, 102,66 m?
retirada y apilado de los materiales.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo en el terreno.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Distancias relativas a lindes de 1 en general ] Diferencias respecto a las especificaciones de
parcela, servicios, servidumbres, proyecto.
cimentaciones y edificaciones
préximas.
‘ FASE ‘ 2 ‘Retirada y disposicion manual de los materiales objeto de desbroce.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

21

Profundidad.

1 cada 1000 m? y no menos
de 1 por explanada

] Inferior a 25 cm.

4601 Desbroce y limpieza del terreno, hasta una profundidad minima de 25 cm, con medios mecanicos, retirada de los 985,46 m?
materiales excavados y carga a camion, sin incluir transporte a vertedero autorizado.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo en el terreno.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Distancias relativas a lindes de 1 en general ] Diferencias respecto a las especificaciones de
parcela, servicios, servidumbres, proyecto.
cimentaciones y edificaciones
préximas.
‘ FASE ‘ 2 ‘Retirada y disposicion mecanica de los materiales objeto de desbroce.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

21

Profundidad.

1 cada 1000 m? y no menos
de 1 por explanada

] Inferior a 25 cm.

320102 Excavacion en zanjas para instalaciones en suelo de limo, con medios mecanicos, retirada de los materiales 36,08 m*

excavados y carga a camion.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo general y fijacidon de los puntos y niveles de referencia.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Dimensiones en planta, cotas de lcada20m | | Errores superiores al 2,5%o.
fondo y cotas entre ejes. ] Variaciones superiores a £100 mm.
1.2|Distancias relativas a lindes de 1 por zanja ] Diferencias respecto a las especificaciones de
parcela, servicios, servidumbres, proyecto.
cimentaciones y edificaciones
préximas.
‘ FASE ‘ 2 ‘Excavacién en sucesivas franjas horizontales y extraccidn de tierras.
‘Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
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Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Altura de cada franja. 1 por zanja ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
especificaciones de proyecto.
2.2|Cota del fondo. 1 por zanja ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
especificaciones de proyecto.
2.3|Nivelacion de la excavacién. 1 por zanja ] Variaciones no acumulativas de 50 mm en
general.
2.4|ldentificacion de las caracteristicas 1 por zanja ] Diferencias respecto a las especificaciones del
del terreno del fondo de la estudio geotécnico.
excavacion.
2.5|Discontinuidades del terreno durante |1 por zanja ] Existencia de lentejones o restos de edificaciones.

el corte de tierras.

‘ FASE ‘ 3 ‘Refinado de fondos con extraccién de las tierras.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

3.1|Grado de acabado en el refino de 1 por zanja ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
fondos y laterales. especificaciones de proyecto.

320103 Excavacion de zanjas y pozos bajo solera de hormigén, previamente demolida, de 0,5 m de profundidad maxima, en 1,60 m?
suelo de limo, con medios manuales, retirada de los materiales excavados y carga a camion o contenedor, sin incluir
transporte a vertedero autorizado.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo general y fijacion de los puntos y niveles de referencia.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

1.1|Exactitud del replanteo. 1 por excavaciéon ] Errores superiores al 2,5%o.

] Variaciones superiores a £100 mm.

‘ FASE ‘ 2 ‘Excavacién en sucesivas franjas horizontales y extraccidn de tierras.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

2.1|Longitud, anchura y cota del fondo de|1 por excavacion ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
la excavacion. especificaciones de proyecto.

2.2|Nivelacion de la excavacion. 1 por excavacién ] Variaciones no acumulativas de 50 mm en

general.

2.3|ldentificacion de las caracteristicas |1 por excavacién ] Diferencias respecto a las especificaciones del
del terreno del fondo de la estudio geotécnico.
excavacion.

2.4 |Discontinuidades del terreno durante |1 por excavacién | Existencia de lentejones o restos de edificaciones.
el corte de tierras.

‘ FASE ‘ 3 ‘Refinado de fondos y laterales a mano, con extraccion de las tierras.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

3.1/Grado de acabado en el refino de 1 por excavacién ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
fondos y laterales. especificaciones de proyecto.

4602 Excavacion en pozos en suelo de limo, con medios mecanicos, retirada de los materiales excavados y carga a camién. 13,50 m3

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo general y fijacion de los puntos y niveles de referencia.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Dimensiones en planta, cotas de 1 por pozo u Errores superiores al 2,5%o.
fondo y cotas entre ejes. ] Variaciones superiores a £100 mm.
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Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

1.2|Distancias relativas a lindes de 1 por pozo ] Diferencias respecto a las especificaciones de
parcela, servicios, servidumbres, proyecto.
cimentaciones y edificaciones
préximas.

‘ FASE ‘ 2 ‘Excavacién en sucesivas franjas horizontales y extraccion de tierras.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

2.1/Longitud, anchura y cota del fondo de |1 por pozo [ ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
la excavacién. especificaciones de proyecto.

2.2|Nivelacién de la excavacion. 1 por pozo ] Variaciones no acumulativas de 50 mm en

general.

2.3|ldentificacion de las caracteristicas 1 por pozo ] Diferencias respecto a las especificaciones del
del terreno del fondo de la estudio geotécnico.
excavacion.

2.4|Discontinuidades del terreno durante |1 por pozo ] Existencia de lentejones o restos de edificaciones.
el corte de tierras.

‘ FASE ‘ 3 ‘Refinado de fondos y laterales a mano, con extraccidn de las tierras.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

3.1|Grado de acabado en el refino de 1 por pozo ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
fondos y laterales. especificaciones de proyecto.

ADEO010 Excavacién en zanjas para cimentaciones en suelo de arcilla blanda, con medios mecanicos, retirada de los 31,59 m?
materiales excavados y carga a camion.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo general y fijacion de los puntos y niveles de referencia.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Dimensiones en planta, cotas de lcada20m | | Errores superiores al 2,5%o.
fondo y cotas entre ejes. [ ] Variaciones superiores a £100 mm.
1.2|Distancias relativas a lindes de 1 por zanja ] Diferencias respecto a las especificaciones de
parcela, servicios, servidumbres, proyecto.
cimentaciones y edificaciones
préximas.
‘ FASE ‘ 2 ‘Excavacién en sucesivas franjas horizontales y extraccion de tierras.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Altura de cada franja. 1 por zanja [ ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
especificaciones de proyecto.
2.2|Cota del fondo. 1 por zanja [ ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
especificaciones de proyecto.
2.3|Nivelacién de la excavacion. 1 por zanja ] Variaciones no acumulativas de 50 mm en
general.
2.4|ldentificacion de las caracteristicas 1 por zanja ] Diferencias respecto a las especificaciones del
del terreno del fondo de la estudio geotécnico.

excavacion.

2.5|Discontinuidades del terreno durante |1 por zanja | Existencia de lentejones o restos de edificaciones.
el corte de tierras.

‘ FASE ‘ 3 ‘Refinado de fondos y laterales a mano, con extraccion de las tierras.

‘Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

Adrian Martinez Martinez Anejo V — Plan de control de calidad 14



Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Grado de acabado en el refino de 1 por zanja ] Variaciones superiores a +50 mm respecto a las
fondos y laterales. especificaciones de proyecto.

320104 Relleno principal de zanjas para instalaciones, con tierra de la propia excavacién, y compactacién al 95% del 34,29 m?®
Proctor Modificado con bandeja vibrante de guiado manual.

‘ FASE ‘ 1 ‘Extendido del material de relleno en tongadas de espesor uniforme.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Espesor de las tongadas. 1 por tongada | Superior a 20 cm.
1.2|Materiales de las diferentes 1 por tongada ] No son de caracteristicas uniformes.
tongadas.
1.3|Pendiente transversal de la superficie |1 por tongada ] No permite asegurar la evacuacion de las aguas
de las tongadas durante la ejecucion sin peligro de erosién.
del relleno.
‘ FASE ‘ 2 ‘Humectacién o desecacién de cada tongada.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Contenido de humedad. 1 por tongada ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Compactacio’n.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Uniformidad de la superficie de 1 por tongada ] Existencia de asientos.
acabado.

320201 Arqueta de paso, prefabricada de hormigon, de dimensiones interiores 60x60x60 cm, sobre solera de hormigén en 12,00 Ud
masa.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de la arqueta.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Distancia a otros elementos e 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Superficie de apoyo. 1 por unidad ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.
‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigén en formacion de solera.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Espesor. 1 por unidad ] Inferior a 15 cm.
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Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.2|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 por unidad ] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.
u Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacic’)n de la arqueta prefabricada.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Disposicidn, tipo y dimensiones. 1 por unidad [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 5 ‘Formacic’)n de agujeros para conexionado de tubos.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
5.1|Situacién y dimensiones de los tubos |1 por unidad ] Falta de correspondencia entre los tubos vy las
y las perforaciones. perforaciones para su conexion.
‘ FASE ‘ 6 ‘Empalme y rejuntado de los colectores a la arqueta.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
6.1/ Conexiones de los tubos y sellado. 1 por tubo ] Entrega de tubos insuficiente.
] Fijacion defectuosa.
] Falta de hermeticidad.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion CTE. DB HS Salubridad

37050601 Arqueta de paso, registrable, de obra de fabrica, de dimensiones interiores 50x50x50 cm, con tapa prefabricada 4,00 Ud
de hormigon armado, sobre solera de hormigon en masa.

37050602 Arqueta de paso, registrable, de obra de fabrica, de dimensiones interiores 50x50x55 c¢cm, con tapa prefabricada 1,00 Ud
de hormigon armado, sobre solera de hormigon en masa.

37050603 Arqueta de paso, registrable, de obra de fabrica, de dimensiones interiores 50x50x60 cm, con tapa prefabricada 2,00 Ud
de hormigén armado, sobre solera de hormigén en masa.

37050604 Arqueta de paso, registrable, de obra de fabrica, de dimensiones interiores 60x60x65 cm, con tapa prefabricada 1,00 Ud
de hormigén armado, sobre solera de hormigén en masa.

37050605 Arqueta de paso, registrable, de obra de fabrica, de dimensiones interiores 60x60x70 cm, con tapa prefabricada 2,00 Ud
de hormigon armado, sobre solera de hormigon en masa.

37050606 Arqueta de paso, registrable, de obra de fabrica, de dimensiones interiores 70x70x80 cm, con tapa prefabricada 2,00 Ud
de hormigon armado, sobre solera de hormigon en masa.

37050607 Arqueta de paso, registrable, de obra de fabrica, de dimensiones interiores 70x70x90 cm, con tapa prefabricada 1,00 Ud
de hormigén armado, sobre solera de hormigén en masa.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de la arqueta.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1/Situacién. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
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Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.3|Distancia a otros elementos e 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

21

Superficie de apoyo.

1 por unidad

] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.

‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigén en formacion de solera.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

3.1|Espesor. 1 por unidad ] Inferior a 15 cm.

3.2|Condiciones de vertido del hormigén. |1 por unidad ] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

] Amasadas a las que se ha afadido agua u otra

sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Formacién de la obra de fabrica con ladrillos, previamente humedecidos, colocados con mortero.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

41

Dimensiones interiores.

1 por unidad

] Variaciones superiores al 10%.

‘ FASE ‘ 5 ‘Empalmeyrejuntadode

los colectores a la arqueta.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1

Conexiones de los tubos y sellado.

1 por tubo

] Entrega de tubos insuficiente.
] Fijacion defectuosa.
[ ] Falta de hermeticidad.

Relleno de hormigén para formacion de pendientes y colocacidn del colector de conexion de PVC en el fondo de la

FASE 6
arqueta.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
6.1/Pendiente. 1 por unidad ] Inferior al 2%.
6.2|Enrasado del colector. 1 por unidad ] Remate del colector de conexién de PVC con el
hormigdn a distinto nivel.
‘ FASE ‘ 7 ‘Enfoscado y brufiido con mortero, redondeando los angulos del fondo y de las paredes interiores de la arqueta.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

7.1

Acabado interior.

1 por unidad

] Existencia de irregularidades.

‘ FASE ‘ 8 ‘Realizacién del cierre hermético y colocacién de la tapa

y los accesorios.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

8.1

Tapa de registro y sistema de cierre.

1 por unidad

[ ] Diferencias de medida entre el marco y la tapa.
] Falta de hermeticidad en el cierre.

PRUEBAS DE SERVICIO

Pru

eba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion

CTE. DB HS Salubridad
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Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.

37050608 Arqueta a pie de bajante, registrable, de obra de fabrica, de dimensiones interiores 50x50x50 cm, con tapa 2,00 Ud
prefabricada de hormigén armado, sobre solera de hormigén en masa.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteodelaarqueta.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones. 1 por unidad [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Distancia a otros elementos e 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Superficie de apoyo. 1 por unidad ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.
‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigén en formacion de solera.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Espesor. 1 por unidad ] Inferior a 15 cm.
3.2|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 por unidad ] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.
] Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Formacién de la obra de fabrica con ladrillos, previamente humedecidos, colocados con mortero.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

‘4.1 Dimensiones interiores.

1 por unidad

] Variaciones superiores al 10%.

‘ FASE ‘ 5 ‘Empalme y rejuntado de los colectores a la arqueta.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1|Conexiones de los tubos y sellado.

1 por tubo

] Entrega de tubos insuficiente.
] Fijacion defectuosa.
[ ] Falta de hermeticidad.

‘ FASE ‘ 6 ‘Rellenodehormigénpar

a formacion de pendientes y colocacién del codo de PVC en el dado de hormigon.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

6.1|Pendiente. 1 por unidad ] Inferior al 2%.
6.2 |Disposicién y tipo de codo. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
6.3/Conexién y sellado del codo. 1 por unidad ] Entrega de tubos insuficiente.
[ ] Sellado de juntas defectuoso.
‘ FASE ‘ 7 ‘Enfoscado y bruiido con mortero, redondeando los dngulos del fondo y de las paredes interiores de la arqueta.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

‘7.1 Acabado interior.

1 por unidad

u Existencia de irregularidades.

‘ FASE ‘ 8 ‘Realizacio’n del cierre hermético y colocacidn de la tapa y los accesorios.

‘Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo
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Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

8.1

Tapa de registro y sistema de cierre.

1 por unidad ]
| ]

Diferencias de medida entre el marco y la tapa.
Falta de hermeticidad en el cierre.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion

CTE. DB HS Salubridad

320202 Conexion de la acometida del edificio a la red general de saneamiento del municipio.

2,00 ud

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la conexion en el pozo de registro.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Distancia a otros elementos e 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Resolucic’)n de la conexion.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

21

Situacién y dimensiones del tubo y la
perforacion del pozo.

perforacidn para su conexion.

Falta de correspondencia entre el tubo y la

2.2

Conexiones de los tubos y sellado.

1 por unidad ]
1 por unidad u
n
n

Entrega de tubos insuficiente.
Fijacion defectuosa.
Falta de hermeticidad.

37050609 Acometida general de saneamiento a la red general del municipio, de PVC liso, serie SN-4, rigidez anular nominal 4 2,90 m
kN/m?2, de 110 mm de didmetro, pegado mediante adhesivo.

37050610 Acometida general de saneamiento a la red general del municipio, de PVC liso, serie SN-4, rigidez anular nominal 4 1,54 m
kN/m2, de 125 mm de didmetro, pegado mediante adhesivo.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la acometida en planta y pendientes.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

1.1{Situacion. 1 por acometida ] Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

1.2|Distancia a otros elementos e 1 por acometida ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.

1.3|Anchura de la zanja. 1 por zanja ] Inferior a 61 cm.

‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1

Superficie de apoyo.

1 por acometida u

en el plano de apoyo.

Falta de planeidad o presencia de irregularidades

‘ FASE ‘ 3 ‘Presentacic’)nensecode

tubos y piezas especiales.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1

Numero, tipo y dimensiones.

1 por acometida |

proyecto.

Diferencias respecto a las especificaciones de
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‘ FASE ‘ 4 ‘Vertido de la arena en el fondo de la zanja.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
4.1|Espesor de la capa. 1 por acometida ] Inferior a 10 cm.
4.2|Humedad y compacidad. 1 por acometida | Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 5 ‘Descenso y colocacion de los colectores en el fondo de la zanja.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
5.1|Limpieza del interior de los 1 por colector ] Existencia de restos o elementos adheridos.
colectores.
‘ FASE ‘ 6 ‘Montaje de la instalacion empezando por el extremo de cabecera.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
6.1/Pendiente. 1 por acometida ] Inferior al 2%, para la evacuacién de aguas
residuales y/o pluviales.
‘ FASE ‘ 7 ‘Limpieza de la zona a unir con el liquido limpiador, aplicacion del adhesivo y encaje de piezas.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘7.1 Limpieza. 1 por acometida | Existencia de restos de suciedad.
‘ FASE ‘ 8 ‘Ejecucic’)n del relleno envolvente.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
8.1|Espesor. 1 por acometida ] Inferior a 30 cm por encima de la generatriz
superior del tubo.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacién CTE. DB HS Salubridad
37050611 Conexion de la acometida del edificio a la red general de saneamiento del municipio. 2,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la conexion en el pozo de registro.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Distancia a otros elementos e 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Resolucic’)n de la conexion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Situacion y dimensiones del tubo y la |1 por unidad ] Falta de correspondencia entre el tubo y la
perforacion del pozo. perforacidn para su conexion.
2.2|Conexiones de los tubos y sellado. 1 por unidad ] Entrega de tubos insuficiente.
] Fijacion defectuosa.
[ ] Falta de hermeticidad.

320203 Colector enterrado de saneamiento, con arquetas (no incluidas en este precio), de PVC liso, serie SN-4, rigidez 99,33 m
anular nominal 4 kN/m?, de 160 mm de diametro, pegado mediante adhesivo.
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‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado del conducto en planta y pendientes.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Anchura de la zanja. 1 por zanja ] Inferior a 66 cm.
1.3|Profundidad y trazado. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.4|Distancia a otros elementos e lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Superficie de apoyo. lcadalOm ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.
‘ FASE ‘ 3 ‘Presentacién en seco de tubos y piezas especiales.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1|Numero, tipo y dimensiones.

lcadalOm

] Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Vertido de la arenaen el

fondo de la zanja.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Espesor de la capa. lcadalOm ] Inferior a 10 cm.

4.2|Humedad y compacidad. lcadalOm | Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

‘ FASE ‘ 5 ‘Descenso y colocacion de los colectores en el fondo de la zanja.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1|Limpieza del interior de los lcadal0m u Existencia de restos o elementos adheridos.
colectores.
‘ FASE ‘ 6 ‘Montaje de la instalacion empezando por el extremo de cabecera.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
6.1/Pendiente. lcadal0Om ] Inferior al 2%, para la evacuacién de aguas
residuales y/o pluviales.
6.2|Distancia entre registros. 1 por colector ] Superiora 15 m.

‘ FASE ‘ 7 ‘Limpieza de la zona a uni

r con el liquido limpiador, aplic

acién del adhesivo y encaje de piezas.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

‘7.1 Limpieza.

lcadalOm

] Existencia de restos de suciedad.

‘ FASE ‘ 8 ‘Ejecuciéndelrellenoenvolvente.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

8.1|Espesor.

lcadalOm

[ ] Inferior a 30 cm por encima de la generatriz

superior del tubo.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion

CTE. DB HS Salubridad
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37050612 Colector enterrado de saneamiento, sin arquetas, mediante sistema integral registrable, de PVC liso, serie SN-4, 69,45 m
rigidez anular nominal 4 kN/m?, de 110 mm de didmetro, con junta elastica.

37050613 Colector enterrado de saneamiento, sin arquetas, mediante sistema integral registrable, de PVC liso, serie SN-4, 9,32 m
rigidez anular nominal 4 kN/m?, de 125 mm de didmetro, con junta elastica.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado del conducto en planta y pendientes.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Anchura de la zanja. 1 por zanja ] Inferior a 61 cm.
1.3|Profundidad y trazado. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.4|Distancia a otros elementos e lcadalOm [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1/|Superficie de apoyo. lcadal0Om ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.
‘ FASE ‘ 3 ‘Presentacic’)n en seco de tubos y piezas especiales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1/ Numero, tipo y dimensiones. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Vertido de la arena en el fondo de la zanja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Espesor de la capa. lcadal0Om ] Inferior a 10 cm.
4.2|Humedad y compacidad. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 5 ‘Descenso y colocacién de los colectores en el fondo de la zanja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
5.1|Limpieza del interior de los lcadalOm ] Existencia de restos o elementos adheridos.
colectores.
‘ FASE ‘ 6 ‘Montaje de la instalacién empezando por el extremo de cabecera.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
6.1|Pendiente. lcadalOm ] Inferior al 2%, para la evacuacién de aguas
residuales y/o pluviales.
6.2|Distancia entre registros. 1 por colector [ ] Superior a 15 m.
‘ FASE ‘ 7 ‘Limpieza de la zona a unir, colocacién de juntas y encaje de piezas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
7.1|Limpieza. lcadalOm | Existencia de restos de suciedad.
7.2|Junta, conexidn y sellado. 1 por junta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
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‘ FASE ‘ 8 ‘Ejecucic’)ndelreIIenoenvoIvente.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

8.1|Espesor.

lcadalOm

] Inferior a 30 cm por encima de la generatriz
superior del tubo.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion

CTE. DB HS Salubridad

37050614 Colector enterrado en losa de cimentacion, sin arquetas, mediante sistema integral registrable, en losa de 24,09 m
cimentacion, de PVC liso, serie SN-4, rigidez anular nominal 4 kN/m?, de 110 mm de diametro, con junta elastica.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado del conducto en planta y pendientes.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones, profundidad y trazado. |1 cada 10 m [ Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Presentacién en seco de tubos y piezas especiales.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1|Numero, tipo y dimensiones. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Montaje de la instalacién empezando por el extremo de cabecera.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Pendiente. lcadalOm ] Inferior al 3%, para la evacuacién de aguas
residuales y/o pluviales.
3.2|Fijacion a la armadura de la losa. lcadalOm ] Insuficiente.
‘ FASE ‘ 4 ‘Limpieza de la zona a unir, colocacién de juntas y encaje de piezas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Limpieza. lcadalOm | Existencia de restos de suciedad.
4.2|Junta, conexién y sellado. 1 por junta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacién

CTE. DB HS Salubridad

320204 Canaleta prefabricada de hormigon polimero, de 1000 mm de longitud, 150 mm de ancho y 143 mm de alto con 5,50 m
rejilla entramada de acero galvanizado, clase B-125 segtin UNE-EN 124, de 1000 mm de longitud.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la canaleta.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1/Situacién.

1 por canaleta

[ ] Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.
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Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.2|Dimensiones y trazado. 1 por canaleta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Superficie de apoyo. 1 por canaleta ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.

‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigén en formacion de solera.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Espesor. 1 por solera ] Inferior a 10 cm.
3.2|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 por solera ] Consistencia de la amasada en el momento de la

descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

] Amasadas a las que se ha afadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Montaje de las piezas prefabricadas.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Disposicion, tipo y dimensiones. 1 por canaleta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 5 ‘Formacién de agujeros para conexionado de tubos.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
5.1|Situacion y dimensiones de los tubos |1 por canaleta ] Falta de correspondencia entre los tubos y las
y las perforaciones. perforaciones para su conexion.
‘ FASE ‘ 6 ‘Empalme y rejuntado de los colectores a la canaleta.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
6.1|Conexiones de los tubos y sellado. 1 por tubo ] Entrega de tubos insuficiente.
[ ] Fijacién defectuosa.
[ ] Falta de hermeticidad.
‘ FASE ‘ 7 ‘Colocacién de la rejilla.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
7.1|Rejilla. 1 por unidad ] Falta de hermeticidad al paso de olores.
[ Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
37050615 Sumidero sifonico de PVC, de salida vertical de 110 mm de diametro, con rejilla de PVC de 300x300 mm. 2,00 ud

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1/Situacién. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones y trazado. 1 por unidad | Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Distancia a otros elementos e 1 por unidad [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
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‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién y fijacion del sumidero.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Disposicion, tipo y dimensiones. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
2.2|Unidn de la tapa del sumidero. 1 por unidad ] Falta de ajuste.
2.3|Unién del sumidero al tubo de 1 por unidad ] Falta de sellado.
desaglie.
2.4|Fijacion al forjado o solera. 1 por unidad ] Falta de sellado.
2.5|Acabado, tipo y colocacidn de la 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
rejilla. proyecto.
2.6/Junta, conexidn, sellado y 1 por unidad ] Colocacion irregular.
estanqueidad. | Falta de estanqueidad.
‘ FASE ‘ 3 ‘Unién del tubo de desagiie a la bajante o arqueta existentes.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1/Junta, conexidn y sellado. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.2|Colocacion del manguito pasamuros. |1 por unidad ] Ausencia de manguito pasamuros.

320301 Encachado de 15 cm en caja para base de solera, con aporte de grava de cantera de piedra caliza, »40/70 mm,y 30,49 m?
compactacion mediante equipo manual con bandeja vibrante.

4603 Encachado de 15 cm en caja para base de solera, con aporte de grava de cantera de piedra caliza, »40/70 mm, y 170,69 m?
compactacion mediante equipo manual con bandeja vibrante, previo rebaje y cajeado.

‘ FASE ‘ 1 ‘Extendido del material de relleno en tongadas de espesor uniforme.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Espesor de las tongadas. 1 por tongada | Superior a 20 cm.
1.2|Espesor del encachado. 1 por encachado ] Inferior a 15 cm.
1.3|Granulometria de las gravas. 1 por encachado ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Compactacic’)n y nivelacién.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Uniformidad de la superficie de 1 por tongada ] Existencia de asientos.
acabado.
2.2|Planeidad. 1 por encachado ] Irregularidades superiores a 20 mm, medidas con
regla de 3 m en cualquier posicién.

320302 Solera ventilada de hormigén armado de 15+5 cm de canto, sobre encofrado perdido de médulos de polipropileno 87,63 m?
reciclado, realizada con hormigén HA-25/B/12/lla fabricado en central, y vertido con cubilote, y malla

electrosoldada ME 15x15 @ 5-5 B 500 T 6x2,20 UNE-EN 10080 sobre separadores homologados, en capa de
compresion de 5 cm de espesor.

320303 Solera ventilada de hormigén armado de 60+5 cm de canto, sobre encofrado perdido de médulos de polipropileno 43,86 m?
reciclado, realizada con hormigén HA-25/B/12/lla fabricado en central, y vertido con cubilote, y malla

electrosoldada ME 15x15 @ 5-5 B 500 T 6x2,20 UNE-EN 10080 sobre separadores homologados, en capa de
compresion de 5 cm de espesor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de la malla electrosoldada.

‘Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Disposicion de las armaduras. 1 por solera ] Desplazamiento de la armadura.
‘ FASE ‘ 2 ‘Vertido y compactacion del hormigon.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Espesor de la capa de compresion. 1 por solera ] Inferiora 5 cm.
2.2|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 por solera ] Consistencia de la amasada en el momento de la

descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

] Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 3 ‘Regleado y nivelacién de la capa de compresién.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

3.1|Rasante de la cara superior. 1 por solera u Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

3.2|Planeidad. 1 por solera ] Existencia de irregularidades.

‘ FASE ‘ 4 ‘Curado del hormigén.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

4.1|Método aplicado, tiempo de curado y |1 por fase de hormigonado  |m Diferencias respecto a las especificaciones de
proteccion de superficies. proyecto.

320304 Solera de hormigén armado de 10 cm de espesor, realizada con hormigén HA-25/B/20/lla fabricado en central, y 30,49 m?
vertido desde camién, extendido y vibrado manual, y malla electrosoldada ME 20x20 @ 5-5 B 500 T 6x2,20 UNE-EN
10080 sobre separadores homologados.

‘ FASE ‘ 1 ‘Tendido de niveles mediante toques, maestras de hormigén o reglas.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Rasante de la cara superior. 1 por solera u Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

‘ FASE ‘ 2 ‘Formacién de juntas de construccion y de juntas perimetrales de dilatacion.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Encuentros con pilares y muros. 1 por elemento ] Inexistencia de junta de dilatacion.
2.2|Profundidad de la junta de dilatacién. |1 por solera ] Inferior al espesor de la solera.
2.3|Espesor de las juntas. 1 por junta ] Inferior a 0,5 cm.

[ Superiora 1 cm.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de la malla electrosoldada con separadores homologados.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Disposicion de las armaduras. 1 por solera ] Desplazamiento de la armadura.
‘ FASE ‘ 4 ‘Vertido y compactacion del hormigon.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Espesor. 1 por solera ] Inferior a 10 cm.
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Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

4.2

Condiciones de vertido del hormigon.

1 por solera

] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

u Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 5 ‘Curadodelhormigén.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1

Método aplicado, tiempo de curado y
proteccion de superficies.

1 por fase de hormigonado

[ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

‘ FASE ‘ 6 ‘Aserradodejuntasderetraccién.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

6.1|Situacién de juntas de retraccion. 1 por solera ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
6.2 |Profundidad de juntas de retraccién. |1 por solera ] Inferior a 3,3 cm.

3301 Muro de sétano de hormigén armado 1C, H<=3 m, espesor 30 cm, realizado con hormigén HA-25/B/20/lla fabricado 5,17 m?
en central, y vertido con cubilote, y acero UNE-EN 10080 B 500 S, cuantia 50 kg/m3; montaje y desmontaje del sistema

de encofrado metadlico con acabado tipo industrial para revestir.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo del encofrado sobre la cimentacion.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Replanteo y nivelacion. 1 cada 50 m de muro y no ] Variaciones superiores a £50 mm.
menos de 1 ] Dimensiones diferentes en 20 mm a las
especificadas en el proyecto.
1.2|0Orden de ejecucion de los bataches. |1 cada 50 m de muro y no ] Diferencias respecto a las especificaciones de
menos de 1 proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la armadura con separadores homologados.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Didmetro, numero y disposicion de |1 cada 50 m de muro y no ] Diferencias respecto a las especificaciones de
las armaduras. menos de 1 proyecto.
2.2|Longitud y posicion de las armaduras |1 cada 50 m de muro y no u Diferencias respecto a las especificaciones de
de espera. menos de 1 proyecto.
2.3|Utilizacién de separadores de 1 cada 50 m de muro y no u Ausencia de separadores.

armaduras al encofrado.

menos de 1

‘ FASE ‘ 3 ‘Resolucién de juntas de construccion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1/Juntas de retraccién, en hormigonado |1 por junta [ ] Separacion superior a 16 m, en cualquier
continuo. direccion.
3.2|Espesor minimo de la junta. 1 por junta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Montaje del sistema de encofrado a una cara del muro.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1

Dimensiones de la seccion encofrada.

1 cada 50 m de muro y no
menos de 1

] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
4.2|Emplazamiento. 1 cada 50 m de muro y no ] Diferencias respecto a las especificaciones de
menos de 1 proyecto.
4.3|Estanqueidad de juntas en el 1 cada 50 m de muro y no ] Juntas no estancas.
encofrado en funcién de la menos de 1
consistencia del hormigén y forma de
compactacion.
4.4|Limpieza del encofrado. 1 cada 50 m de muro y no ] Restos de otros materiales adheridos a la cara del
menos de 1 encofrado.

| FASE |

5 ‘Vertido y compactacion del hormigon.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1

Condiciones de vertido del hormigon.

1 cada 50 m de muro

] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

u Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 6 ‘Desmontajedelsistemadeencofrado.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

6.1/ Desplome. 1 cada 50 m de muro y no u Superior a 20 mm.
menos de 1
6.2|Periodo minimo de desmontaje del |1 por fase de hormigonado |m Diferencias respecto a las especificaciones de
sistema de encofrado en funcién de proyecto.
la edad, resistencia y condiciones de
curado.
6.3/0rden de desmontaje del sistema de |1 por fase de hormigonado |m Diferencias respecto a las especificaciones de
encofrado. proyecto.

‘ FASE ‘ 7 ‘Curadodelhormigc’)n.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

7.1

Método aplicado, tiempo de curado y
proteccion de superficies.

1 por fase de hormigonado

[ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

3302 Zuncho de borde de forjado de hormigén armado, realizado con hormigén HA-25/B/20/lla fabricado en central, y 0,28 m?
vertido con cubilote, y acero UNE-EN 10080 B 500 S, cuantia 105 kg/m3; montaje y desmontaje del sistema de

encofrado de madera.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Distancia vertical entre los trazos de |1 cada 250 m? de planta ] Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de
nivel de dos plantas consecutivas. replanteo.

1.2|Diferencia entre trazos de nivel de la |1 cada 250 m? de planta ] Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de
misma planta. replanteo.

1.3|Replanteo de ejes. 1 cada 250 m? de planta ] Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de
replanteo.

‘ FASE ‘ 2 ‘Montaje del sistema de encofrado.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

21

Planeidad de los tableros.

1 cada 250 m? de planta

[ Variaciones superiores a £5 mm/m.
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Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.2|Resistencia y rigidez. 1 cada 250 m? de planta ] Falta de rigidez y resistencia para soportar sin
asientos ni deformaciones perjudiciales las acciones
producidas por el hormigonado de la pieza.
2.3|Limpieza. 1 cada 250 m? de planta ] Presencia de restos en las superficies interiores
del encofrado.
2.4|Estanqueidad. 1 cada 250 m? de planta u Falta de estanqueidad para impedir pérdidas
apreciables de lechada, dado el modo de compactacién
previsto.
2.5/ Disposicién y caracteristicas del 1 cada 250 m? de planta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
sistema de apuntalamiento. proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacic’)n de las armaduras con separadores homologados.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1 Disposicidn de las armaduras. 1 cada 250 m? de planta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.2|Separacion entre armaduras y 1 cada 250 m? de planta | Diferencias respecto a las especificaciones de
separacion entre estribos. proyecto.
3.3|Disposicion y longitud de empalmes, |1 cada 250 m? de planta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
solapes y anclajes. proyecto.
3.4/Separadores y recubrimientos. 1 cada 250 m? de planta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Vertido y compactacion del hormigon.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
4.1|Limpieza y regado de las superficies |1 cada 250 m? de planta ] Existencia de restos o elementos adheridos a la
antes del vertido del hormigon. superficie encofrante que puedan afectar a las
caracteristicas del hormigén.
4.2|Condiciones de vertido del hormigén. |1 cada 250 m? de planta ] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.
u Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 5 ‘Curadodelhormigc’)n.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

5.1|Método aplicado, tiempo de curado y |1 cada 250 m? de planta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proteccion de superficies. proyecto.

‘ FASE ‘ 6 ‘Desmontaje del sistema de encofrado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

6.1/ Periodo minimo de desmontaje del |1 por fase de hormigonado [ Diferencias respecto a las especificaciones de
sistema de encofrado en funcién de proyecto.
la edad, resistencia y condiciones de
curado.

6.2|Aspecto superficial del hormigon 1 cada 250 m? de planta [ Presencia en su superficie de fisuras o coqueras
endurecido. con afloramiento de aridos o armaduras.

6.3|Flechas y contraflechas. 1 cada 250 m? de planta ] Fuera de los margenes de tolerancia

especificados en el proyecto.

EHHO50 Refuerzo de forjado o de losa de hormigén mediante recrecido de 6 cm de espesor en la cara superior, para capa 55,00 m?
de compresién de hormigén armado, realizada con hormigén HA-25/B/12/lla fabricado en central, y vertido con
cubilote, y malla electrosoldada ME 20x20 @ 5-5 B 500 T 6x2,20 UNE-EN 10080.
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‘ FASE ‘ 1 ‘Montaje del sistema de encofrado.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

11

Planeidad de los tableros.

1 cada 250 m? de forjado

n Variaciones superiores a £5 mm/m.

1.2

Resistencia y rigidez.

1 cada 250 m? de forjado

] Falta de rigidez y resistencia para soportar sin
asientos ni deformaciones perjudiciales las acciones
producidas por el hormigonado de la pieza.

1.3|Limpieza. 1 cada 250 m? de forjado u Presencia de restos en las superficies interiores
del encofrado.
1.4|Estanqueidad. 1 cada 250 m? de forjado u Falta de estanqueidad para impedir pérdidas

apreciables de lechada, dado el modo de compactacién

previsto.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la malla electrosoldada con separadores homologados.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1 Disposicidn y solapes de la malla 1 en general ] Diferencias respecto a las especificaciones de
electrosoldada. proyecto.

‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigon.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

3.1|Limpieza y regado de las superficies |1 cada 250 m? de forjado ] Existencia de restos o elementos adheridos a la
antes del vertido del hormigon. superficie encofrante que puedan afectar a |las

caracteristicas del hormigon.
3.2|Espesor del recrecido. 1 cada 250 m? de forjado ] Inferior a 6 cm.
3.3|Condiciones de vertido del hormigén. |1 cada 250 m? de forjado ] Consistencia de la amasada en el momento de la

descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

] Amasadas a las que se ha afadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

3.4

Situacién de juntas estructurales.

1 cada 250 m? de forjado

[ ] Falta de independencia de los elementos en
juntas estructurales.

3.5

Juntas de retraccion, en hormigonado
continuo.

1 cada 250 m? de forjado

[ Separacion superior a 16 m,
direccién.

en cualquier

‘ FASE ‘ 4 ‘Regleadodelasuperficie.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Espesor. 1 cada 250 m? de forjado u Variaciones superiores a 10 mm por exceso o 5
mm por defecto.

4.2|Planeidad. 1 cada 250 m? de forjado ] Variaciones superiores a +20 mm, medidas con
regla de 2 m.

‘ FASE ‘ 5 ‘Desmontaje del sistema de encofrado y retirada del apeo.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1|Periodo minimo de desmontaje del |1 por fase de hormigonado |m Diferencias respecto a las especificaciones de
sistema de encofrado en funcién de proyecto.
la edad, resistencia y condiciones de
curado.

5.2|Aspecto superficial del hormigén 1 cada 250 m? de forjado ] Presencia en su superficie de fisuras o coqueras
endurecido. con afloramiento de aridos o armaduras.

5.3|Flechas y contraflechas. 1 cada 250 m? de forjado ] Fuera de los margenes de tolerancia

especificados en el proyecto.
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0401 Cargadero realizado con vigueta autorresistente de hormigon pretensado T-18 de 4 m de longitud.

2,00 m

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n, aplomado, nivelaciéon y alineacion.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Nivelacion. 1 por planta ] Falta de nivelacion.
[ ] Nivelacién incorrecta.
1.2|Entrega del cargadero. 1 por planta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

3401 Hoja exterior de fachada ventilada de 2 cm de espesor, de placas de ROCKPANEL LINE2 GRIS RAL 7004, 270x25x2 533,40 m?
cm, con anclajes puntuales, regulables en las tres direcciones, de acero galvanizado, fijados al paramento soporte

con anclajes especiales y aislam

‘ FASE ‘ 1 ‘Limpieza y preparacion de la superficie soporte de los anclajes.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Planeidad. 1 cada 30 m? ] Variaciones superiores a +5 mm, medidas con
reglade 1 m.
[ Variaciones superiores a 220 mm en 10 m.
‘ FASE ‘ 2 ‘Replanteo del despiece de las placas y puntos de anclaje.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Replanteo de la hoja exterior del 1 por planta ] Variaciones superiores a 10 mm entre ejes
cerramiento. parciales.
[ Variaciones superiores a +20 mm entre ejes
extremos.
2.2|Espesor de las juntas de compresién y|1 cada 30 m? ] Inferiora 1,5 cm.
de movimiento.
2.3|Separacién entre juntas de dilatacién. |1 cada 30 m? ] Superior a las especificaciones de proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Fijacic’)n de los anclajes al paramento soporte.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Fijacion. 1 cada 30 m? ] Se han fijado a elementos decorativos de la
fachada.
] Los orificios realizados en el aislamiento no se
han rellenado con aislamiento proyectado.
‘ FASE ‘ 4 ‘Realizacio’n de todos los trabajos necesarios para la resolucién de los huecos.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Composicidn, aparejo, dimensiones y |1 en general ] Diferencias respecto a las especificaciones de
entregas de dinteles, jambasy proyecto.
mochetas.
‘ FASE ‘ 5 ‘Aplomado, nivelacién y alineacidn de las placas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
5.1|Planeidad. 1 cada 30 m? | Variaciones superiores a +5 mm, medidas con
reglade 1 m.
] Variaciones superiores a £20 mm en 10 m.
5.2|Desplome. 1 cada 30 m? ] Desplome superior a 2 cm en una planta.
[ ] Desplome superior a 5 cm en la altura total del
edificio.
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Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
5.3|Altura. 1 cada 30 m? ] Variaciones por planta superiores a 15 mm.
] Variaciones en la altura total del edificio
superiores a £25 mm.

1901 Hoja exterior de cerramiento de fachada, de 12 cm de espesor de fabrica, de ladrillo ceramico hueco (cubo doble), 13,08 m?
para revestir, 24x15x12 cm, recibida con mortero de cemento industrial, color gris, M-5, suministrado a granel, con
camara de aire ligeramente ventilada (drenaje no incluido en este precio).

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo, planta a planta.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Replanteo de la hoja exterior del 1 por planta ] Variaciones superiores a 10 mm entre ejes
cerramiento. parciales.
[ Variaciones superiores a +20 mm entre ejes
extremos.
1.2|Distancia maxima entre juntas 1 por planta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
verticales de la hoja. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién y aplomado de miras de referencia.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Existencia de miras aplomadas. 1 en general ] Desviaciones en aplomes y alineaciones de miras.
2.2|Distancia entre miras. 1 en general [ ] Superior a 4 m.
2.3|Colocacion de las miras. 1 en general ] Ausencia de miras en cualquier esquina, hueco,
quiebro o mocheta.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de las piezas por hiladas a nivel.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Enjarjes en los encuentros y esquinas. |1 cada 10 encuentros o ] No se han realizado en todo el espesor y en todas
esquinas y no menos de 1 por | las hiladas.
planta
3.2|Traba de la fabrica. 1 en general ] No se han realizado las trabas en todo el espesor
y en todas las hiladas.
3.3|Holgura de la hoja en el encuentro 1 por planta ] Inferiora 2 cm.
con el forjado superior.
3.4|Arriostramiento durante la 1 en general ] Falta de estabilidad de la fabrica recién
construccion. ejecutada.
3.5|Planeidad. 1 cada 30 m? | Variaciones superiores a +5 mm, medidas con
regla de 1 m.
] Variaciones superiores a £20 mm en 10 m.
3.6/Desplome. 1 cada 30 m? ] Desplome superior a 2 cm en una planta.
[ ] Desplome superior a 5 cm en la altura total del
edificio.
3.7|Altura. 1 cada 30 m? [ ] Variaciones por planta superiores a £15 mm.
[ ] Variaciones en la altura total del edificio
superiores a £25 mm.
‘ FASE ‘ 4 ‘Realizacic’m de todos los trabajos necesarios para la resolucién de los huecos.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Composicién, aparejo, dimensiones y |1 en general ] Diferencias respecto a las especificaciones de
entregas de dinteles, jambasy proyecto.
mochetas.
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‘ FASE ‘ 5 ‘Realizacio’n de aberturas de ventilacién.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
5.1|Area efectiva. 1 cada 10 m de fachada ] Superior a 15 cm?/m de fachada.
] Inferior a 10 cm?/m de fachada.
0501 Hoja de particion interior de vivienda 66,98 m?
0504 Hoja de particion interior de garaje 33,75 m?

1902 Hoja de particion interior de 8 cm de espesor de fabrica, de ladrillo ceramico hueco (cubo), para revestir, 24x11,5x8 37,37 m?
cm, recibida con mortero de cemento industrial, color gris, M-5, suministrado a granel, con banda elastica en las
uniones con otros elementos constructivos, de banda flexible de polietileno reticulado de celda cerrada, de 10 mm
de espesor y 150 mm de ancho.

3403 Hoja de particion interior de 8 cm de espesor de fabrica, de ladrillo cerdmico hueco (cubo), para revestir, 24x11,5x8 222,19 m?
cm, recibida con mortero de cemento industrial, color gris, M-5, suministrado a granel, con banda elastica en las
uniones con otros elementos constructivos, de banda flexible de polietileno reticulado de celda cerrada, de 10 mm
de espesor y 150 mm de ancho.

3405 Hoja de particion interior de garaje 26,91 m?
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado en el forjado de los tabiques a realizar.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Replanteo y espesor de la hojade la |1 cada 25 m? ] Variaciones superiores a 220 mm.
particién.
1.2|Huecos de paso. 1 por hueco ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n y aplomado de miras de referencia.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Existencia de miras aplomadas. 1 en general [ ] Desviaciones en aplomes y alineaciones de miras.
2.2|Distancia entre miras. 1 en general ] Superiora 4 m.
2.3|Colocacién de las miras. 1 en general ] Ausencia de miras en cualquier esquina, hueco,
quiebro o mocheta.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacic’)n de las piezas por hiladas a nivel.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1/Unidn a otros tabiques. 1 cada 10 encuentros o ] No se han realizado los enjarjes en todo el
esquinas y no menos de 1 por | espesory en todas las hiladas de la particion.
planta
3.2|Holgura de la particién en el 1 por planta ] Inferiora 2 cm.
encuentro con el forjado superior.
3.3|Planeidad. 1 cada 25 m? | Variaciones superiores a +5 mm, medidas con
regla de 1 m.
] Variaciones superiores a £20 mm en 10 m.
3.4/ Desplome. 1 cada 25 m? ] Desplome superior a 1 cm en una planta.
‘ FASE ‘ 4 ‘Recibido a la obra de cercos y precercos.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Desplomes y escuadrias del cerco o |1 cada 10 cercos o precercos |m Desplome superiora 1 cm.
precerco. ] Descuadres y alabeos en la fijacidn al tabique de
Cercos o precercos.
4.2|Fijacion al tabique del cerco o 1 cada 10 cercos o precercos |m Fijacion deficiente.
precerco.
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0502 Antepecho de 1,2 m de altura de 15 cm de espesor de fabrica, de bloque hueco de hormigén, para revestir, color gris, 10,00 m
40x20x15 cm, resistencia normalizada R10 (10 N/mm?), recibida con mortero de cemento industrial, color gris, M-5,

suministrado a granel.

1903 Antepecho de 1 m de altura de 12 cm de espesor de fabrica, de ladrillo ceramico hueco (cubo doble), para revestir, 9,00 m
24x15x12 cm, recibida con mortero de cemento industrial, color gris, con aditivo hidréfugo, M-5, suministrado en
sacos, con pasamanos metalico.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de la fabrica a realizar.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Replanteo y espesor de la fabrica. 1 cada 30 m? ] Variaciones superiores a 220 mm.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n y aplomado de miras de referencia.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

2.1|Existencia de miras aplomadas. 1 en general ] Desviaciones en aplomes y alineaciones de miras.

2.2|Distancia entre miras. 1 en general [ ] Superior a 4 m.

2.3|Colocacion de las miras. 1 en general ] Ausencia de miras en cualquier esquina, hueco,

quiebro o mocheta.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de las piezas por hiladas a nivel.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

3.1|Unidn a otros antepechos. 1 cada 10 encuentros o ] No se han realizado los enjarjes en todo el

esquinas espesor y en todas las hiladas del antepecho.
3.2|Desplome. 1 cada 30 m? ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

3.3|Planeidad. 1 cada 30 m? | Variaciones superiores a +10 mm, medidas con

regla de 2 m.

0503 Barrera de proteccion Seeglass Pro "C3 SYSTEMS" con vidrio de seguridad, de 3 m de longitud y 1 m de altura total, 1,00 Ud
formada por: kit embutido, formado por perfil mecanizado de aluminio anodizado de color acero inoxidable,
mordazas, placas de regulacién, perfiles embellecedores con junta de estanqueidad y llave de regulacion y vidrio
laminar de seguridad templado incoloro, de 10+10 mm de espesor, fijada al soporte.

‘ FASE ‘ 1 ‘Resolucic’)n de las uniones de la barrera de proteccion al paramento.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Recibido de anclajes.

1 por planta en cada barrera
de proteccidn diferente

] Falta de empotramiento.
n Deficiente recebado de mortero, con posibilidad
de entrada de agua.

‘ FASE ‘ 2 ‘Aplomadoynivelaciéndelvidrio.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1/Aplomado del conjunto. 1 por planta en cada barrera |m Desplome superior a 0,5 cm.
de proteccidn diferente
2.2|Altura y aberturas. lcadal5m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

350101

Ventana V1

1,00 ud

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)ndelacarpinterl’a.
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Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

n Desplome superior a 0,2 cm/m.

1.2|Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

[ Variaciones superiores a £2 mm.

‘ FASE ‘ 2 ‘Selladodejuntasperimetrales.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

1 cada 25 unidades

‘2.1 Sellado.

[ ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.

‘ FASE ‘ 3 ‘Ajuste final de las hojas.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1|Numero, fijacidn y colocacion de los |1 cada 25 unidades ] Herrajes insuficientes para el correcto
herrajes. funcionamiento de la carpinteria.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de la carpinteria.
Normativa de aplicacion NTE-FCP. Fachadas: Carpinteria de plastico
350102 Ventana V2 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de la carpinteria.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades ] Desplome superior a 0,2 cm/m.
1.2|Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades ] Variaciones superiores a 2 mm.
‘ FASE ‘ 2 ‘Sellado de juntas perimetrales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Sellado. 1 cada 25 unidades ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.
‘ FASE ‘ 3 ‘Ajuste final de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1/Numero, fijacidn y colocacién de los |1 cada 25 unidades ] Herrajes insuficientes para el correcto
herrajes. funcionamiento de la carpinteria.
350103 Ventana V4 1,00 ud
350104 Ventana V5 1,00 ud
350105 Ventana V6 1,00 ud
350106 Ventana V7 1,00 ud
350107 Ventana V8 1,00 ud
350108 Ventana V9 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de la carpinteria.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades ] Desplome superior a 0,2 cm/m.
1.2|Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades ] Variaciones superiores a 2 mm.
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‘ FASE ‘ 2 ‘Selladodejuntasperimetrales.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

‘2.1 Sellado. 1 cada 25 unidades

] Discontinuidad u oquedades en el sellado.

‘ FASE ‘ 3 ‘Ajuste final de las hojas.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1|Numero, fijacidn y colocacion de los |1 cada 25 unidades
herrajes.

] Herrajes insuficientes para el correcto
funcionamiento de la carpinteria.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacion

NTE-FCP. Fachadas: Carpinteria de plastico

350204 Puerta P5 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de la carpinteria.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades ] Desplome superior a 0,2 cm/m.
1.2|Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades | Variaciones superiores a 2 mm.
‘ FASE ‘ 2 ‘Sellado de juntas perimetrales.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Sellado. 1 cada 25 unidades ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.
‘ FASE ‘ 3 ‘Ajuste final de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 25 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.2|Numero, fijacidn y colocacion de los |1 cada 25 unidades ] Herrajes insuficientes para el correcto
herrajes. funcionamiento de la carpinteria.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de la carpinteria.
Normativa de aplicacion NTE-FCP. Fachadas: Carpinteria de plastico
350207 Puerta P8 2,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de la carpinteria.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

n Desplome superior a 0,2 cm/m.

1.2|Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

[ Variaciones superiores a £2 mm.

‘ FASE ‘ 2 ‘Selladodejuntasperimetrales.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

‘2.1 Sellado. 1 cada 25 unidades

[ ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.
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‘ FASE ‘ 3 ‘Ajuste final de las hojas.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 25 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.2|Numero, fijacidn y colocacion de los |1 cada 25 unidades ] Herrajes  insuficientes para el correcto
herrajes. funcionamiento de la carpinteria.
PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacion

NTE-FCP. Fachadas: Carpinteria de plastico

v21 Ventana V21

1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de la carpinteria.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades ] Desplome superior a 0,2 cm/m.
1.2|Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades | Variaciones superiores a 2 mm.
‘ FASE ‘ 2 ‘Sellado de juntas perimetrales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Sellado. 1 cada 25 unidades ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.
‘ FASE ‘ 3 ‘Ajuste final de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 25 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.2|Numero, fijacidn y colocacion de los |1 cada 25 unidades ] Herrajes  insuficientes para el correcto
herrajes. funcionamiento de la carpinteria.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de la carpinteria.
Normativa de aplicacion NTE-FCP. Fachadas: Carpinteria de plastico
350112 Ventana V13 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Relleno con mortero o atornillado de los elementos de fijacion del marco.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de fijaciones laterales. 1 cada 25 unidades ] Inferior a 2 en cada lateral.
1.2|Sellado. 1 cada 10 unidades ] Discontinuidad en la junta de sellado de recibido
de la carpinteria a obra.
1.3|Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades ] Desplome superior a 0,4 cm/m.
1.4|Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades de ] Variaciones superiores a 2 mm.
carpinteria
1.5|Recibido de las patillas. 1 cada 10 unidades ] Falta de empotramiento.

Deficiente llenado de los huecos del paramento
con mortero.

‘ FASE ‘ 2 ‘Selladodejuntasperimetrales.
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Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

‘2.1 Sellado.

1 cada 25 unidades

] Discontinuidad u oquedades en el sellado.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacic’)ndeaccesorios.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 25 unidades

] Fuera de los margenes de tolerancia
especificados en el proyecto.

herrajes.

3.2/Numero, fijacidn y colocacién de los |1 cada 25 unidades

[ Herrajes insuficientes para el correcto
funcionamiento de la carpinteria.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacién

NTE-FCM. Fachadas: Carpinteria de madera

V25 Ventana de cubierta V25 4,00 Ud
V26 Ventana de cubierta V26 3,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Sellado de juntas perimetrales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Sellado. 1 cada 25 unidades ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de la carpinteria.
Normativa de aplicacién NTE-FCM. Fachadas: Carpinteria de madera
060201 Puerta P1 5,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades | Menos de 3.
1.2|Colocacién de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacion deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades ] Superior a 0,3 cm.
2.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
2.3|Uniones de los tapajuntas en las 1 cada 10 unidades | Las piezas no han sido cortadas a 45°.
esquinas.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1 Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.
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Normativa de aplicacién

NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera

060202 Puerta P2 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Colocacion de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacién deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1/Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
2.2|Uniones de los tapajuntas en las 1 cada 10 unidades ] Las piezas no han sido cortadas a 45°.
esquinas.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de puertas.
Normativa de aplicacion NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera
060206 Puerta P6 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades ] Menos de 3.
1.2|Colocacion de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacién deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades ] Superior a 0,3 cm.
2.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
2.3|Uniones de los tapajuntas en las 1 cada 10 unidades | Las piezas no han sido cortadas a 45°.
esquinas.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1 Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacién y sellado del vidrio.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Colocacién de la silicona. 1 cada 50 acristalamientosy |m Existencia de discontinuidades o agrietamientos.
no menos de 1 por planta ] Falta de adherencia con los elementos del
acristalamiento.
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PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.

Normativa de aplicacién

NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera

060207 Puerta P7 2,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades | Menos de 3.
1.2|Colocacién de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacion deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades ] Superiora 0,3 cm.
2.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de puertas.
Normativa de aplicacién NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera
350201 Puerta P1 7,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades | Menos de 3.
1.2|Colocacién de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacion deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades ] Superior a 0,3 cm.
2.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
2.3|Uniones de los tapajuntas en las 1 cada 10 unidades | Las piezas no han sido cortadas a 45°.
esquinas.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1 Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
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PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.

Normativa de aplicacion

NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera

350202 Puerta P2 3,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Colocacion de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacién deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
2.2|Uniones de los tapajuntas en las 1 cada 10 unidades | Las piezas no han sido cortadas a 45°.
esquinas.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1 Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de puertas.
Normativa de aplicacién NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera
350205 Puerta P6 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades ] Menos de 3.
1.2|Colocacion de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacién deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades ] Superiora 0,3 cm.
2.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
2.3|Uniones de los tapajuntas en las 1 cada 10 unidades ] Las piezas no han sido cortadas a 45°.
esquinas.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacién y sellado del vidrio.
‘Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Colocacidn de la silicona.

1 cada 50 acristalamientos y
no menos de 1 por planta

] Existencia de discontinuidades o agrietamientos.
] Falta de adherencia con los elementos del
acristalamiento.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.

Normativa de aplicacién

NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera

350206 Puerta P7 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades | Menos de 3.
1.2|Colocacién de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacion deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades ] Superiora 0,3 cm.
2.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de puertas.
Normativa de aplicacién NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera
P1 Puerta P1 3,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades | Menos de 3.
1.2|Colocacién de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacion deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades ] Superior a 0,3 cm.
2.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
2.3|Uniones de los tapajuntas en las 1 cada 10 unidades | Las piezas no han sido cortadas a 45°.
esquinas.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
‘Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

3.1|Tipo de herrajes y colocacion de los
mismos.

1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.

Normativa de aplicacion NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera

P13 Puerta P13 1,00 ud
P14 Puerta P14 3,00 ud
P2 Puerta P2 2,00 Uud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Colocacion de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacién deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
2.2|Uniones de los tapajuntas en las 1 cada 10 unidades | Las piezas no han sido cortadas a 45°.
esquinas.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1 Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de puertas.
Normativa de aplicacion NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera
P6 Puerta P6 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades ] Menos de 3.
1.2|Colocacion de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacién deficiente.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades ] Superiora 0,3 cm.
2.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.
2.3|Uniones de los tapajuntas en las 1 cada 10 unidades ] Las piezas no han sido cortadas a 45°.
esquinas.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

3.1|Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacién y sellado del vidrio.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

4.1|Colocacidn de la silicona. 1 cada 50 acristalamientosy |m Existencia de discontinuidades o agrietamientos.

no menos de 1 por planta ] Falta de adherencia con los elementos del
acristalamiento.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.

Normativa de aplicacién NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera
P7 Puerta P7 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades | Menos de 3.
1.2|Colocacién de herrajes. 1 cada 10 unidades ] Fijacion deficiente.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocaciéndelahoja.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades ] Superiora 0,3 cm.

2.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 10 unidades ] Separacion variable en el recorrido de la hoja.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

3.1|Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.

Normativa de aplicacion NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera
060212 Puerta P12 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién del premarco.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Recibido de las patillas. 1 cada 10 unidades ] Falta de empotramiento.
[ ] Deficiente llenado de los huecos del paramento
con mortero.
] No se ha protegido el cerco con lana vinilica o
acrilica.
1.2|Numero de fijaciones laterales. 1 cada 25 unidades ] Inferior a 2 en cada lateral.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la carpinteria.
‘Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Aplomado de la puerta. 1 cada 10 unidades ] Desplome superior a 0,2 cm/m.
2.2|Enrasado de la puerta. 1 cada 10 unidades | Variaciones superiores a 2 mm.
2.3|Numero, fijacidn y colocacion de los |1 cada 25 unidades ] Herrajes  insuficientes para el correcto
herrajes. funcionamiento de la puerta.
‘ FASE ‘ 3 ‘Ajuste final de la hoja.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 25 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Sellado de juntas perimetrales.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Sellado. 1 cada 25 unidades ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de la carpinteria.
Normativa de aplicacion NTE-FCP. Fachadas: Carpinteria de plastico
060204 Puerta P4 2,00 Ud
350203 Puerta P4 4,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Marcado de puntos de fijacion y aplomado del cerco.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplomado y nivelacién del cerco. 1 cada 5 unidades ] Variaciones superiores a 2 mm.
1.2|Numero de puntos de fijacién en 1 cada 5 unidades ] Inferior a 3.
cada lateral.
‘ FASE ‘ 2 ‘Fijacic’)n del cerco al paramento.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Fijacion. 1 cada 5 unidades ] Fijacion deficiente.
‘ FASE ‘ 3 ‘Sellado de juntas perimetrales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Sellado. 1 cada 5 unidades ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.
‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacién de la hoja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 5 unidades ] Inferior a 0,2 cm.
n Superior a 0,4 cm.
4.2|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 5 unidades ] Superior a 0,4 cm.
‘ FASE ‘ 5 ‘Colocacién de herrajes de cierre y accesorios.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
5.1|Tipo de herrajes y colocacion de los |1 cada 5 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
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060208 Puerta P9

2,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Sellado de juntas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Sellado. 1 cada 5 unidades ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién de herrajes de cierre y accesorios.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Tipo de herrajes y colocacion de los |1 cada 5 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
mismos. proyecto.
060211 Puerta P11 1,00 ud
350209 Puerta P10 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién y fijacion de los perfiles guia.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplomado y nivelacidn de las guias. |1 cada 5 unidades ] Variaciones superiores a 2 mm.
1.2|Distancia entre guias, medida en sus |1 cada 5 unidades [ Variaciones superiores al 0,2% de la altura o de la
extremos. anchura del hueco.
PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de cierres.

Normativa de aplicacién

NTE-FDC. Fachadas. Defensas: Cierres

200301 Puerta de armario de cuatro hojas de 180 cm de altura de 50x1,9 cm, de tablero aglomerado, acabado en melamina, 3,00 Ud

de color blanco; precerco de pino pais de 70x35 mm; tapetas de MDF, con acabado en melamina de color blanco de

70x4 mm; tapajuntas de MDF, con acabado en melamina de color blanco de 70x10 mm.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Numero de pernios o bisagras.

1 cada 10 unidades

] Menos de 3.

1.2|Colocacion de herrajes.

1 cada 10 unidades

[ Fijacion deficiente.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)ndelahoja.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

‘2.1 Holgura entre la hoja y el cerco.

1 cada 10 unidades

| | Superior a 0,3 cm.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los herrajes de cierre.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1|Tipo de herrajes y colocacion de los
mismos.

1 cada 10 unidades

] Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.

Normativa de aplicacién

NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera
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060401 Doble acristalamiento estandar, 8/12/10, con calzos y sellado continuo. 36,11 m?
200401 Doble acristalamiento estandar, 8/12/10, con calzos y sellado continuo. 43,02 m?
350401 Doble acristalamiento estandar, 8/12/10, con calzos y sellado continuo. 66,00 m?
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n, calzado, montaje y ajuste en la carpinteria.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Colocacién de calzos. 1 cada 50 acristalamientosy |m Ausencia de algun calzo.
no menos de 1 por planta ] Colocacion incorrecta.
] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Sellado final de estanqueidad.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Colocacion de la silicona. 1 cada 50 acristalamientosy |m Existencia de discontinuidades o agrietamientos.
no menos de 1 por planta ] Falta de adherencia con los elementos del
acristalamiento.

060501 Persiana enrollable de lamas de PVC de 45 mm. 13,18 m?
350501 Persiana enrollable de lamas de PVC de 45 mm. 59,89 m?
‘ FASE ‘ 1 ‘Introduccic’)n de la persiana por los perfiles guia en toda la longitud de éstos.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién y aplomado de las guias. 1 cada 10 persianas ] Separacion de la carpinteria inferior a 5 cm.
] Penetracion en la caja de enrollamiento inferior a
5cm.
[ ] Separacion del lateral de la caja de enrollamiento
inferiora 5 cm.
n Desplome superior a 0,2 cm/m.
1.2|Fijacién de las guias. 1 cada 10 persianas ] Fijacién defectuosa.
‘ FASE ‘ 2 ‘Enrollado de la persiana.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Colocacién de la persiana. 1 cada 10 persianas ] Fijacidn defectuosa al rodillo.
[ ] Penetracion en la caja de enrollamiento inferior a
10 cm.
] Ausencia de topes.
2.2 |Existencia de topes que impidan la 1 cada 25 persianas [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
penetracion de la persiana en la caja. proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacic’)n del recogedor en la caja correspondiente.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1/Dimensiones de la caja de 1 cada 10 persianas ] Inferiores en un 5% a lo especificado en el
enrollamiento. proyecto.
3.2|Colocacién de la caja de 1 cada 10 persianas ] Fijacién defectuosa de sus elementos.
enrollamiento. ] Falta de estanqueidad en sus juntas.
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Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

33

Sistema de accionamiento.

1 cada 10 persianas

] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

Falta de horizontalidad del rodillo.

Reserva de cinta en la polea inferior a tres
vueltas.
] El enrollador automatico no estd en el mismo

plano vertical que la polea.

210104 Zdcalo de hormigon polimero de superficie pulida, de color gris, de 4,5x4,5 cm.

15,91 m

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n de reglas y plomadas sujetas al muro.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Existencia de reglas aplomadas. 1 en general ] Desviaciones en aplomes vy alineaciones de
reglas.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n, aplomado, nivelaciéon y alineacion.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1

Planeidad.

1 por zé6calo

| | Variaciones superiores a +2 mm, medidas con

regla de 2 m.

‘ FASE ‘ 3 ‘Selladodejuntasylimpiezadelzécalo.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1

Sellado.

1 por zécalo

[ ] Discontinuidad u oquedades en el sellado.

070103 Forrado de conducto para instalaciones en rincon de tabiqueria, de 50x25 cm, con ladrillo ceramico hueco (rasilla), 2,50 m
para revestir, 24x11,5x4 cm, recibido con mortero de cemento industrial, color gris, M-5, suministrado a granel.

210103 Forrado de conducto para instalaciones en rincon de tabiqueria, de 50x25 cm, con ladrillo ceramico hueco (rasilla), 2,50 m
para revestir, 24x11,5x4 cm, recibido con mortero de cemento industrial, color gris, M-5, suministrado a granel.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n y aplomado de miras de referencia.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Existencia de miras aplomadas. 1 en general [ ] Desviaciones en aplomes y alineaciones de miras.
1.2|Colocacioén de las miras. 1 en general ] Ausencia de miras en cualquier esquina.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n de los ladrillos, previamente humedecidos, por hiladas enteras.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1

Humectacién de las piezas.

1 cada 25 m?

[ ] No se han humedecido las piezas el tiempo

necesario.

2.2

Enjarjes en los encuentros y esquinas.

1 cada 10 encuentros o
esquinas y no menos de 1 por
planta

[ ] No se han realizado en todo el espesor y en todas
las hiladas.
Existencia de solapes entre piezas inferiores a 4

cm o a 0,4 veces el grueso de la pieza.

2.3|Planeidad del paramento. 1 cada 25 m? | Variaciones superiores a +5 mm, medidas con
reglade 1 m.
] Variaciones superiores a £20 mm en 10 m.
2.4|Desplome. 1 cada 25 m? ] Desplome superior a 2 cm en una planta.
] Desplome superior a 5 cm en la altura total del

edificio.
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08010201 Avyudas de albaiiileria en edificio plurifamiliar, para instalacién de fontaneria. 25,77 m?
22010201 Ayudas de albaiiileria en edificio plurifamiliar, para instalacién de fontaneria. 18,89 m?
37050101 Avyudas de albaiiileria en edificio plurifamiliar, para instalacién de fontaneria. 257,99 m?
‘ FASE ‘ 1 ‘Sellado de agujeros y huecos de paso de instalaciones.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Sellado. 1 en general | Existencia de discontinuidades o agrietamientos.
[ ] Falta de adherencia.
08050201 Arqueta de entrada, de 400x400x600 mm, hasta 20 PAU, en canalizacion externa. 1,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de la arqueta.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones. 1 por unidad [ ] Variaciones superiores a 30 mm.
1.3|Distancia a otros elementos e 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Limpieza y planeidad. 1 por unidad ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.
‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigén en formacion de solera.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Espesor. 1 por unidad ] Inferior a 10 cm.
3.2|Condiciones de vertido del hormigén. |1 por unidad ] Consistencia de la amasada en el momento de la

descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

] Amasadas a las que se ha afadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Montaje de las piezas prefabricadas.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

41

Fijacion.

1 por unidad

[ ] Fijacién deficiente.

‘ FASE ‘ 5 ‘Conexionado de tubos de la canalizacién.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1|Situacion y dimensiones de los tubos |1 por unidad ] Falta de correspondencia entre los tubos y las
y las perforaciones. perforaciones para su conexion.
‘ FASE ‘ 6 ‘Colocacién de accesorios.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

6.1

Tapa de la arqueta.

1 por unidad

] Falta de enrase con el pavimento.
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08050202 Canalizacién externa enterrada formada por 3 tubos de polietileno de 63 mm de didametro, en edificacion de hasta 1,68 m

4 PAU.
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la zanja.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Trazado de la zanja. 1 por zanja ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones de la zanja. 1 por zanja | Insuficientes.
‘ FASE ‘ 2 ‘Refinado de fondos y laterales a mano, con extraccidn de las tierras.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1|Limpieza y planeidad. 1 por canalizacion

] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.

‘ FASE ‘ 3 ‘Vertidoycompactacic’)n del hormigén en formacion de solera.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 por canalizacidn

] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

u Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Presentacic’)n en seco de tubos.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Namero, tipo y dimensiones. 1 por tubo ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

4.2|Situacion. 1 por canalizacién ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

4.3|Distancia a la rasante del vial. 1 por canalizacion ] Inferior a 60 cm.

4.4|Cruce con otras instalaciones. 1 por canalizacién ] Paso bajo instalaciones de agua.

] Paso sobre instalaciones de gas.

] Paralelismo en el mismo plano horizontal.
‘ FASE ‘ 5 ‘Vertido y compactacion del hormigén para formacion del prisma.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 por canalizacidn

] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

u Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

08050204 Canalizacion secundaria empotrada en tramo comunitario, formada por 4 tubos de PVC flexible, corrugados, 15,86 m
reforzados de 32 mm de diametro, en edificacion de hasta 3 PAU.

08050205 Canalizacion secundaria empotrada en tramo de acceso a las viviendas, formada por 3 tubos de PVC flexible, 3,27 m

corrugados, reforzados de 25 mm de didametro.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la linea.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Situacién. 1 por canalizacion

] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
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‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién y fijacion de los tubos.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Tipo de tubo. 1 por tubo ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
2.2|Didmetros. 1 por tubo ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
2.3|Pasos a través de elementos 1 por paso ] Discontinuidad o ausencia de elementos flexibles
constructivos. en el paso.

08050207 Registro de terminacion de red, formado por caja de plastico para empotrar en tabique y disposicion del 1,00 Ud

equipamiento principalmente en vertical.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Distancia al suelo. 1 por unidad ] Inferior a 20 cm.
] Superior a 230 cm.

08050208 Canalizacidn interior de usuario para el tendido de cables, formada por 1 tubo de PVC flexible, reforzados de 20 220,90 m

mm de diametro.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la linea.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por vivienda ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n y fijacién de los tubos.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Tipo de tubo. 1 por tubo ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
2.2|Diametros. 1 por tubo ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
2.3|Pasos a través de elementos 1 por paso ] Discontinuidad o ausencia de elementos flexibles
constructivos. en el paso.
08050209 Registro de toma para BAT o toma de usuario. 24,00 ud

37010102 Registro de terminacion de red, formado por caja de plastico para empotrar en tabique y disposicion del 1,00 Ud

equipamiento principalmente en vertical.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

‘1.1 Situacién. 1 por unidad

] Variaciones superiores a £20 mm.

37010103 Canalizacidn interior de usuario para el tendido de cables, formada por 1 tubo de PVC flexible, reforzados de 20 195,19 m

mm de diametro.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la linea.

‘Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 por vivienda ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién y fijacion de los tubos.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1|Tipo de tubo. 1 por tubo ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
2.2|Diametros. 1 por tubo ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
2.3|Pasos a través de elementos 1 por paso ] Discontinuidad o ausencia de elementos flexibles
constructivos. en el paso.
37010104 Registro de toma para BAT o toma de usuario. 18,00 ud

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

‘1.1 Situacién. 1 por unidad ] Variaciones superiores a 220 mm.

08050308 Punto de interconexion de cables de pares trenzados, para red de distribucion de 16 pares, formado por un 1,00 Ud
registro principal metalico de 450x450x120 mm provisto de 4 conectores tipo RJ45 y 1 panel con capacidad para
24 conectores.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n y fijacién del armario.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Situacién. 1 por unidad ] Dificilmente accesible.

08050309 Cable rigido U/UTP no propagador de la llama de 4 pares trenzados de cobre, categoria 6, con vaina exterior de 124,14 m
poliolefina termoplastica LSFH libre de halégenos, con baja emision de humos y gases corrosivos de 6,2 mm de
didmetro.

‘ FASE ‘ 1 ‘Tendidodecables.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 por cable ] Distancia a conductores eléctricos inferior a 30
cm si el recorrido es superior a 10 m.
[ Distancia a conductores eléctricos inferior a 10
cm si el recorrido es inferior a 10 m.

08050313 Toma simple con conector tipo RJ45 de 8 contactos, categoria 6. 5,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n de la toma.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién de las tomas. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

37010301 Cable rigido U/UTP no propagador de la llama de 4 pares trenzados de cobre, categoria 6, con vaina exterior de 151,80 m
poliolefina termoplastica LSFH libre de halégenos, con baja emision de humos y gases corrosivos de 6,2 mm de
diametro.
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| FASE ‘ 1 |Tendidodecab|es.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 por cable ] Distancia a conductores eléctricos inferior a 30
cm si el recorrido es superior a 10 m.
[ Distancia a conductores eléctricos inferior a 10
cm si el recorrido es inferior a 10 m.
37010304 Toma simple con conector tipo RJ45 de 8 contactos, categoria 6. 8,00 Ud

| FASE ‘ 1 |Co|ocaciénde|atoma.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Situacién de las tomas.

1 por unidad

] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

08050314 Punto de interconexion de cables de fibra dptica, para 12 fibras 6pticas, formado por caja mural, como registro 1,00 Ud
principal de cables de fibra éptica y 1 médulo 6ptico de 12 conectores.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n del armario mural.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Caracteristicas del armario. 1 por unidad ] Ausencia de los elementos pasacables necesarios
para la introduccién de los cables en el armario.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n de los médulos 6pticos.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1/NUmero de mddulos. 1 por unidad ] Inferior a los necesarios para atender a toda la
red de distribucién.
2.2|Caracteristicas de los médulos. 1 por unidad ] Ausencia de los medios necesarios para el

acoplamiento o sujecion mecdanica de los diferentes

maodulos entre si.

080202 Sistema de calefaccion por suelo radiante de baja altura compuesto por film de polietileno, banda de espuma de

polietileno (PE), de 60x8 mm, panel portatubos, valido para tubo de 9,9 mm de diametro, con lamina
autoadhesiva, de 1120x720 mm y 12 mm de altura total, tubo de polietileno reticulado (PE-Xa) con barrera de
oxigeno, de 9,9 mm de didmetro exterior y 1,1 mm de espesor y mortero autonivelante CA - C20 - F4 segiin UNE-
EN 13813, de 50 mm de espesor, incluso parte proporcional de armario centralita, tuberias de enlace, llaves de
paso, termostato regulador independiente por recinto y equipos necesarios.

220202 Sistema de calefaccion por suelo radiante de baja altura compuesto por film de polietileno, banda de espuma de

polietileno (PE), de 60x8 mm, panel portatubos, valido para tubo de 9,9 mm de diametro, con lamina
autoadhesiva, de 1120x720 mm y 12 mm de altura total, tubo de polietileno reticulado (PE-Xa) con barrera de
oxigeno, de 9,9 mm de didmetro exterior y 1,1 mm de espesor y mortero autonivelante CA - C20 - F4 seguin UNE-
EN 13813, de 50 mm de espesor, incluso parte proporcional de armario centralita, tuberias de enlace, llaves de
paso, termostato regulador independiente por recinto y equipos necesarios.

370401 Sistema de calefaccion por suelo radiante de baja altura compuesto por film de polietileno, banda de espuma de

polietileno (PE), de 60x8 mm, panel portatubos, valido para tubo de 9,9 mm de diametro, con lamina
autoadhesiva, de 1120x720 mm y 12 mm de altura total, tubo de polietileno reticulado (PE-Xa) con barrera de
oxigeno, de 9,9 mm de didametro exterior y 1,1 mm de espesor y mortero autonivelante CA - C20 - F4 segtin UNE-
EN 13813, de 50 mm de espesor, incluso parte proporcional de armario centralita, tuberias de enlace, llaves de
paso, termostato regulador independiente por recinto y equipos necesarios.

96,50 m?

82,36 m?

121,32 m?

| FASE ‘ 1 |Preparacic’)n y limpieza de la superficie de apoyo.
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Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Nivelacién. 1 por instalacién ] Falta de nivelacion.
] Nivelacién incorrecta.
‘ FASE ‘ 2 ‘Fijacic’)n del zécalo perimetral.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Colocacion. 1 por instalacién ] Falta de continuidad en algun punto del
perimetro.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los paneles.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Método de montaje. 1 por instalacién ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

‘ FASE ‘ 4 ‘Replanteodelatuberl’a.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
4.1|Situacion. 1 por instalacién ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 5 ‘Colocacién y fijacion de las tuberias.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
5.1|Separacién entre tuberias. 1 por instalacién ] Superior a 25 cm.
5.2|Longitud de cada circuito. 1 por instalacién | Superior a 120 m.
5.3|Distribucion de circuitos. 1 por instalacién ] Un mismo circuito da servicio a mas de una
estancia.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecanica y estanqueidad.
Normativa de aplicacion CTE. DB HS Salubridad

0803010101 Red de toma de tierra para estructura de hormigén del edificio con 70 m de conductor de cobre desnudo de 35 1,00 Ud

mm?2,

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Trazado de la linea y puntos de 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
puesta a tierra. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Conexionado del electrodo y la linea de enlace.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Fijacion del borne. 1 por conexion ] Sujecidn insuficiente.
2.2|Tipo y seccion del conductor. 1 por conexion ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
2.3|Conexiones y terminales. 1 por conexion ] Sujecidn insuficiente.
u Discontinuidad en la conexion.
‘ FASE ‘ 3 ‘Montaje del punto de puesta a tierra.
‘Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Conexién del punto de puesta a 1 por conexion ] Sujecion insuficiente.
tierra. ] Discontinuidad en la conexion.
3.2|Numero de picas y separacion entre |1 por punto ] Diferencias respecto a las especificaciones de
ellas. proyecto.
3.3|Accesibilidad. 1 por punto ] Dificilmente accesible.
‘ FASE ‘ 4 ‘Trazado de la linea principal de tierra.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
4.1|Tipo y seccién del conductor. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
4.2|Conexion. 1 por unidad ] Sujecion insuficiente.
] Discontinuidad en la conexion.

| FASE | 5 sujecion.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘5.1 Fijacion. 1 por unidad ] Insuficiente.
‘ FASE ‘ 6 ‘Trazado de derivaciones de tierra.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
6.1 Tipo y seccidn del conductor. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 7 ‘Conexionado de las derivaciones.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
7.1/Conexién. 1 por conexion ] Sujecidn insuficiente.
u Discontinuidad en la conexion.
‘ FASE ‘ 8 ‘Conexionado a masa de la red.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
8.1|Conexion. 1 por conexion ] Sujecidn insuficiente.
u Discontinuidad en la conexion.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de medida de la resistencia de puesta a tierra.

Normativa de aplicacion GUIA-BT-ANEXO 4. Verificacién de las instalaciones eléctricas

0803010201 Caja general de proteccion, equipada con bornes de conexidn, bases unipolares previstas para colocar fusibles 1,00 Ud
de intensidad maxima 80 A, esquema 1.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de la situacion de los conductos y anclajes de la caja.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones de la hornacina. 1 por unidad ] Insuficientes.
1.3|Situacidn de las canalizaciones de 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
entrada y salida. proyecto.
1.4|Numero y situacién de las fijaciones. |1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
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‘ FASE ‘ 2 ‘Fijacic’)n del marco.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Puntos de fijacién. 1 por unidad ] Sujecion insuficiente.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de tubos y piezas especiales.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Conductores de entrada y de salida. |1 por unidad ] Tipo incorrecto o disposicidn inadecuada.

‘ FASE ‘ 4 ‘Conexionado.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

‘4.1 Conexion de los cables. 1 por unidad ] Falta de sujecidon o de continuidad.

0803010401 Centralizacion de contadores en cuarto de contadores formada por: moédulo de interruptor general de 1,00 Ud
maniobra de 160 A; 1 mddulo de embarrado general; 2 médulos de fusibles de seguridad; 1 médulo de
contadores monofasicos; 1 mddulo de contadores trifasicos; mddulo de servicios generales con
seccionamiento; médulo de reloj conmutador para cambio de tarifa y 1 médulo de embarrado de proteccion,
bornes de salida y conexion a tierra.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo del conjunto prefabricado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por unidad ] Altura inferior a 50 cm.
] Altura superior a 180 cm.
] Dificilmente accesible para la lectura por la
compafiia suministradora.
1.2|Situacién de las canalizaciones de 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
entrada. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién y nivelacién del conjunto prefabricado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Puntos de fijacién. 1 por unidad ] Sujecion insuficiente.
‘ FASE ‘ 3 ‘Fijacic’)n de mddulos al conjunto prefabricado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Puntos de fijacién. 1 por unidad ] Sujecidn insuficiente.
‘ FASE ‘ 4 ‘Conexionado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Conexion de los cables. 1 por unidad ] Falta de sujecion o de continuidad.

08010301 Acometida enterrada de abastecimiento de agua potable de 0,5 m de longitud, formada por tubo de polietileno 1,00 Ud
PE 100, de 63 mm de diametro exterior, PN=10 atm y 3,8 mm de espesor y llave de corte alojada en arqueta
prefabricada de polipropileno.

Replanteo y trazado de la acometida, coordinado con el resto de instalaciones o elementos que puedan tener

FASE 1 . .
interferencias.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 por unidad ] La tuberia no se ha colocado por debajo de
cualquier canalizacion o elemento que contenga
dispositivos eléctricos o electrénicos, asi como de
cualquier red de telecomunicaciones.
] Distancia inferior a 30 cm a otras instalaciones
paralelas.
1.2|Dimensiones y trazado de la zanja. 1 por zanja [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Volimenes de proteccién y 1 por unidad ] No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Limpieza y planeidad. 1 por unidad ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.
‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactaciéon del hormigdn en formacién de solera.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1/Condiciones de vertido del hormigdn. |1 por solera ] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.
] Amasadas a las que se ha afadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.
3.2|Espesor. 1 por solera ] Inferior a 15 cm.
‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacién de la arqueta prefabricada.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1

Disposicion, tipo y dimensiones.

1 por unidad

[ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

‘ FASE ‘ 5 ‘Vertido de la arenaen el

fondo de la zanja.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1|Espesor. 1 por unidad | Inferior a 15 cm.
5.2|Humedad y compacidad. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

‘ FASE ‘ 6 ‘Colocacién de la tuberia.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

6.1|Tipo, situacién y dimension. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

6.2|Colocacion del manguito pasamuros. |1 por unidad ] Ausencia de pasatubos rejuntado e
impermeabilizado.

6.3|Alineacion. 1 por unidad ] Desviaciones superiores al 2%o.

‘ FASE ‘ 7 ‘Montaje de la llave de corte.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

7.1

Tipo, situacion y diametro.

1 por unidad

[ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
7.2|Conexiones. 1 por unidad ] Entrega de tubos insuficiente.
] Apriete insuficiente.
[ ] Sellado defectuoso.
‘ FASE ‘ 8 ‘Empalme de la acometida con la red general del municipio.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
8.1|Tipo, situacion y diametro. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
8.2|Conexiones de los tubos y sellado. 1 por unidad ] Entrega de tubos insuficiente.
] Fijacion defectuosa.
[ ] Falta de hermeticidad.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecanica y estanqueidad.

Normativa de aplicacién ] CTE. DB HS Salubridad

[ ] UNE-ENV 12108. Sistemas de canalizacion en materiales plasticos. Practica recomendada
para la instalacion en el interior de la estructura de los edificios de sistemas de canalizacion a
presion de agua caliente y fria destinada al consumo humano

08010303 Tuberia para alimentacién de agua potable, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno reticulado 4,71 m
(PE-X), serie 5, de 20 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

08010304 Tuberia para alimentacion de agua potable, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno reticulado 4,33 m
(PE-X), serie 5, de 25 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

08010305 Tuberia para alimentacion de agua potable, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno reticulado 4,51 m
(PE-X), serie 5, de 32 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

08010306 Tuberia para alimentacién de agua potable, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno reticulado 3,14 m
(PE-X), serie 5, de 40 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazado.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. lcada20m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Volimenes de proteccién y lcada20m ] No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n y fijacién de tubo y accesorios.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

2.1/ Diametros y materiales. lcada20m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

2.2/Numero y tipo de soportes. lcada20m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

2.3|Separacién entre soportes. lcada20m ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

2.4|Uniones y juntas. lcada20m ] Falta de resistencia a la traccion.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecanica y estanqueidad.
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Normativa de aplicacién ]
u

CTE. DB HS Salubridad
UNE-ENV 12108. Sistemas de canalizacion en materiales plasticos. Practica recomendada

para la instalacion en el interior de la estructura de los edificios de sistemas de canalizacidon a
presion de agua caliente y fria destinada al consumo humano

08010307 Alimentacion de agua potable, de 22,09 m de longitud, enterrada, formada por tubo de polietileno PE 100, de 1,00 Ud
color negro con bandas azules, de 40 mm de diametro exterior y 2,4 mm de espesor, SDR17, PN=10 atm.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazado.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones y trazado de la zanja. 1 por zanja ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Volumenes de proteccién y 1 por unidad ] No se han respetado.
prohibicion respecto a otras
instalaciones o elementos.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Limpieza y planeidad. 1 por unidad ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.

‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido de la arena en el fondo de la zanja.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Espesor de la capa. 1 por unidad ] Inferior a 10 cm.
3.2|Humedad y compacidad. 1 por unidad | Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacic’)n de la tuberia.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
4.1|Tipo, situacion y dimension. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
4.2|Colocacién del manguito pasamuros. |1 por unidad ] Ausencia de pasatubos rejuntado e
impermeabilizado.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecanica y estanqueidad.

Normativa de aplicacién ]
n

para la instalacion en el interior de la estructura de los edificios de sistemas de canalizacion a
presion de agua caliente y fria destinada al consumo humano

CTE. DB HS Salubridad
UNE-ENV 12108. Sistemas de canalizacién en materiales plasticos. Practica recomendada

08010308 Arqueta de paso, prefabricada
con tapa.

de polipropileno, de seccion rectangular de 51x37 cm en la base y 30 cm de altura, 3,00 Ud

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de la arqueta.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

Adrian Martinez Martinez

Anejo V — Plan de control de calidad 59




Rehabilitacién de edificio de viviendas en Avenida Rosalia de Castro 95, Montrove, Oleiros.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.2|Dimensiones. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Distancia a otros elementos e 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
instalaciones. proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Limpieza y planeidad. 1 por unidad ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.

‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactaciéon del hormigdn en formacién de solera.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Espesor. 1 por unidad | Inferior a 15 cm.
3.2|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 por unidad ] Consistencia de la amasada en el momento de la

descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

] Amasadas a las que se ha afadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacién de la arqueta prefabricada.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

4.1|Disposicion, tipo y dimensiones. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

‘ FASE ‘ 5 ‘Formacién de agujeros para el paso de los tubos.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

5.1|Situacion y dimensiones de los tubos |1 por unidad ] Falta de correspondencia entre los tubos y las
y las perforaciones. perforaciones para su conexion.

08010309 Preinstalacion de contador general de agua de 2 1/2" DN 63 mm, colocado en hornacina, con llave de corte 1,00 Ud
general de compuerta.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones y trazado del soporte. |1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Volumenes de proteccién y 1 por unidad ] No se han respetado.
prohibicion respecto a otras
instalaciones o elementos.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién y fijacion de accesorios y piezas especiales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Tipo, situacién y diametro. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
2.2|Colocacion de elementos. 1 por unidad ] Posicionamiento deficiente.
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08010310 Bateria de acero galvanizado, de 2" DN 50 mm y salidas con conexion embridada, para centralizaciéon de un 1,00 Ud
maximo de 4 contadores de 3/4" DN 20 mm en dos filas y cuadro de clasificacion.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Distancia de la primera linea de 1 por unidad ] Inferior a 35 cm.
contadores al suelo. ] Superior a 120 cm.
1.2|Situacion. 1 por unidad [ ] Variaciones superiores a 20 mm.
1.3|Aplomado. 1 por unidad ] Variaciones superiores a 5 mm.
1.4|Dimensiones y trazado del soporte. |1 por unidad | Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.5|Volumenes de proteccién y 1 por unidad ] No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n y fijacién del soporte de bateria.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Fijaciones. 1 por unidad | Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
| FASE ‘ 3 |Co|ocacién y fijacion de accesorios y piezas especiales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1/ Tipo, situacién y didmetro. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.2|Conexiones. 1 por unidad ] Falta de hermeticidad.
] Falta de resistencia a la traccién.

08010311 Montante de 2 m de longitud, colocado superficialmente, formado por tubo de polietileno reticulado (PE-X), serie 1,00 Ud
5, de 25 mm de didametro exterior, PN=6 atm; valvula de retencion; llave de corte; grifo de comprobacion;
purgador y llave de paso de asiento con maneta.

08010312 Montante de 2 m de longitud, colocado superficialmente, formado por tubo de polietileno reticulado (PE-X), serie 1,00 Ud
5, de 32 mm de didametro exterior, PN=6 atm; valvula de retencion; llave de corte; grifo de comprobacion;
purgador y llave de paso de asiento con maneta.

08010313 Montante de 2,97 m de longitud, colocado superficialmente, formado por tubo de polietileno reticulado (PE-X), 1,00 Ud
serie 5, de 32 mm de didametro exterior, PN=6 atm; valvula de retencion; llave de corte; grifo de comprobacion;
purgador y llave de paso de asiento con maneta.

08010314 Montante de 3,65 m de longitud, colocado superficialmente, formado por tubo de polietileno reticulado (PE-X), 1,00 Ud
serie 5, de 32 mm de didametro exterior, PN=6 atm; valvula de retencion; llave de corte; grifo de comprobacion;
purgador y llave de paso de asiento con maneta.

22010314 Montante de 3,65 m de longitud, colocado superficialmente, formado por tubo de polietileno reticulado (PE-X), 1,00 Ud
serie 5, de 32 mm de didametro exterior, PN=6 atm; valvula de retencion; llave de corte; grifo de comprobacion;
purgador y llave de paso de asiento con maneta.

37050301 Montante de 2 m de longitud, colocado superficialmente, formado por tubo de polietileno reticulado (PE-X), serie 1,00 Ud
5, de 25 mm de didametro exterior, PN=6 atm; valvula de retencion; llave de corte; grifo de comprobacion;
purgador y llave de paso de asiento con maneta.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo del recorrido de las tuberias.

‘Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Dimensiones y trazado. 1 por unidad ] El trazado no se ha realizado exclusivamente con
tramos horizontales y verticales.
[ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Volumenes de proteccién y 1 por unidad ] No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n y fijacién de tubos, accesorios y piezas especiales.

Verificaciones

N2 de controles Criterios de rechazo

2.1|Grifos para vaciado de columnas. 1 por unidad | Ausencia de grifos.

2.2|Vdlvula de retencion. 1 por unidad ] Ausencia de valvula.

2.3|Pasatubos en muros y forjados. 1 por unidad | Ausencia de pasatubos.

[ ] Holgura insuficiente.

2.4|Numero y tipo de soportes. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

2.5|Separacién entre soportes. 1 por unidad ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

2.6|Tipo, material, situacion y didametro. |1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

2.7|Uniones y juntas. 1 por unidad ] Falta de resistencia a la traccién.

‘ FASE ‘ 3 ‘Montaje de la valvula de

retencidn, la llave de corte y el grifo de comprobacién.

Verificaciones

N2 de controles Criterios de rechazo

3.1|Tipo, situacién y diametro.

1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Montaje del purgador de aire y la llave de paso.

Verificaciones

N2 de controles Criterios de rechazo

4.1|Tipo, situacion y diametro.

1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecanica y estanqueidad.

Normativa de aplicacién ]

CTE. DB HS Salubridad

UNE-ENV 12108. Sistemas de canalizacion en materiales plasticos. Practica recomendada
para la instalacion en el interior de la estructura de los edificios de sistemas de canalizacion a
presion de agua caliente y fria destinada al consumo humano

08010315 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada

por tubo de polietileno 54,21 m

reticulado (PE-X), serie 5, de 16 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

08010316 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada

por tubo de polietileno 26,62 m

reticulado (PE-X), serie 5, de 20 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

08010317 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada

por tubo de polietileno 16,50 m

reticulado (PE-X), serie 5, de 25 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

08010318 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada

por tubo de polietileno 3,98 m

reticulado (PE-X), serie 5, de 32 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

22010315 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada

por tubo de polietileno 69,08 m

reticulado (PE-X), serie 5, de 16 mm de diametro exterior, PN=6 atm.
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22010316 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno 43,36 m
reticulado (PE-X), serie 5, de 20 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

22010317 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno 17,76 m
reticulado (PE-X), serie 5, de 25 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

22010318 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno 16,39 m
reticulado (PE-X), serie 5, de 32 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

37050302 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno 50,68 m
reticulado (PE-X), serie 5, de 16 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

37050303 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno 26,95 m
reticulado (PE-X), serie 5, de 20 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

37050304 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno 23,60 m
reticulado (PE-X), serie 5, de 25 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

37050305 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno 7,88 m
reticulado (PE-X), serie 5, de 32 mm de diametro exterior, PN=6 atm.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazado.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Dimensiones y trazado. lcadal0m ] El trazado no se ha realizado exclusivamente con
tramos horizontales y verticales.

[ ] La tuberia no se ha colocado por debajo de
cualquier canalizacion o elemento que contenga
dispositivos eléctricos o electrénicos, asi como de
cualquier red de telecomunicaciones.

[ Distancia inferior a 30 cm a otras instalaciones
paralelas.

] La tuberia de agua caliente se ha colocado por
debajo de la tuberia de agua fria, en un mismo plano
vertical.

[ ] Distancia entre tuberias de agua fria y de agua
caliente inferior a 4 cm.

] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

1.2|Alineaciones. lcadalOm ] Desviaciones superiores al 2%o.
1.3|VolUimenes de proteccién y lcadalOm ] No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n y fijacién de tubo y accesorios.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

2.1/ Diametros y materiales. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

2.2/Numero y tipo de soportes. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

2.3|Separacién entre soportes. lcadalOm ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

2.4|Uniones y juntas. lcadalOm ] Falta de resistencia a la traccion.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecanica y estanqueidad.
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Normativa de aplicacién

CTE. DB HS Salubridad

UNE-ENV 12108. Sistemas de canalizacion en materiales plasticos. Practica recomendada
para la instalacion en el interior de la estructura de los edificios de sistemas de canalizacidon a
presion de agua caliente y fria destinada al consumo humano

08010319 Valvula de asiento de latén, de 3/4" de didmetro, con maneta y embellecedor de acero inoxidable. 1,00 ud
22010319 Valvula de asiento de latén, de 3/4" de diametro, con maneta y embellecedor de acero inoxidable. 1,00 ud
37050306 Valvula de asiento de latén, de 3/4" de diametro, con maneta y embellecedor de acero inoxidable. 1,00 ud
37050307 Valvula de asiento de laton, de 1" de didmetro, con maneta y embellecedor de acero inoxidable. 4,00 Ud

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 cada 10 unidades ] Variaciones superiores a 30 mm.
] Dificilmente accesible.
‘ FASE ‘ 2 ‘Conexién de la valvula a los tubos.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Uniones. 1 cada 10 unidades ] Uniones defectuosas o sin elemento de
estanqueidad.
3703020101 Luminaria, de 1576x100x100 mm, para 1 lampara fluorescente TL de 58 W. 3,00 ud
3703020201 Luminaria para empotrar en pared, de 86x185 mm, para 1 ldmpara halégena QT 12 de 35 W. 4,00 ud

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Situacién. 1 cada 10 unidades | Variaciones superiores a £20 mm.
‘ FASE ‘ 2 ‘Montaje, fijacion y nivelacién.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Fijacion. 1 cada 10 unidades ] Fijacién deficiente.
‘ FASE ‘ 3 ‘Conexionado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Conexiones de cables. 1 cada 10 unidades u Conexiones defectuosas a la red de alimentacion
eléctrica.
[ Conexiones defectuosas a la linea de tierra.
‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacic’)n de ldamparas y accesorios.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
4.1|Ndmero de lamparas. 1 cada 10 unidades ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
080401 Luminaria de emergencia estanca, con tubo lineal fluorescente, 8 W - G5, flujo luminoso 240 limenes. 1,00 ud

080402 Luminaria de emergencia, para empotrar en techo, con led de 2 W, flujo luminoso 118 limenes, modelo MCA 4190 2,00 Ud

"LLEDO".
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220402 Luminaria de emergencia, para empotrar en techo, con led de 2 W, flujo luminoso 118 limenes, modelo MCA 4190 2,00 Ud
"LLEDO".

370201 Luminaria de emergencia estanca, con tubo lineal fluorescente, 8 W - G5, flujo luminoso 240 limenes. 1,00 Ud

370202 Luminaria de emergencia, para empotrar en techo, con led de 2 W, flujo luminoso 118 limenes, modelo MCA 4190 1,00 Ud

"LLEDO".
080404 Senalizacion de medios de evacuacion, mediante placa de poliestireno fotoluminiscente, de 210x210 mm. 3,00 ud
220404 Senalizacion de medios de evacuacion, mediante placa de poliestireno fotoluminiscente, de 210x210 mm. 2,00 ud
370204 Seiializacion de medios de evacuacion, mediante placa de poliestireno fotoluminiscente, de 210x210 mm. 2,00 ud

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

1.1|Situacidén de las luminarias. 1 por garaje [ ] Inexistencia de una luminaria en cada puerta de
salida y en cada posicion en la que sea necesario
destacar un peligro potencial o el emplazamiento de un
equipo de seguridad.

1.2|Altura de las luminarias. 1 por unidad ] Inferior a 2 m sobre el nivel del suelo.

080405 Extintor portatil de polvo quimico ABC polivalente antibrasa, con presién incorporada, de eficacia 21A-113B-C, con 6 4,00 Ud
kg de agente extintor.

220405 Extintor portatil de polvo quimico ABC polivalente antibrasa, con presion incorporada, de eficacia 21A-113B-C, con 6 2,00 Ud
kg de agente extintor.

370205 Extintor portatil de polvo quimico ABC polivalente antibrasa, con presion incorporada, de eficacia 21A-113B-C, con 6 2,00 Ud
kg de agente extintor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de la situacion del extintor.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

1.1|Altura de la parte superior del 1 por unidad ] Superior a 1,70 m sobre el nivel del suelo.
extintor.

08010401 Bajante interior de la red de evacuacion de aguas residuales, formada por tubo de PVC, serie B, de 110 mm de 9,00 m
diametro, unién pegada con adhesivo.

22010401 Bajante interior de la red de evacuacion de aguas residuales, formada por tubo de PVC, serie B, de 110 mm de 12,00 m
diametro, union pegada con adhesivo.

22010409 Bajante interior de la red de evacuacion de aguas pluviales, formada por tubo de PVC, serie B, de 75 mm de 9,00 m
diametro, union pegada con adhesivo.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la bajante.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones, aplomado y trazado. lcadalOm [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Volumenes de proteccién y lcadalOm ] No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.

‘ FASE ‘ 2 ‘Presentacic’)n en seco de tubos, accesorios y piezas especiales.
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Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1|Numero, tipo y dimensiones. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién y fijacion de tubos, accesorios y piezas especiales.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

3.1|Numero y tipo de soportes. lcadalOm ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

3.2|Separacion entre soportes. lcadal0Om ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

3.3|Tipo, material, situacion y diametro. |1 cada10m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

3.4|Uniones y juntas. lcadalOm ] Falta de resistencia a la traccion.

‘ FASE ‘ 4 ‘Limpieza de la zona a unir con el liquido limpiador, aplicacién del adhesivo y encaje de piezas.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Limpieza. lcadalOm

] Existencia de restos de suciedad.

4.2|Estanqueidad. lcadalOm

[ ] Falta de estanqueidad.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacién CTE. DB HS Salubridad

22010410 Bajante circular de acero prelacado, de @ 80 mm. 31,83 m
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado del conducto.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones, aplomado y trazado. lcadalOm [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Volumenes de proteccién y lcadalOm ] No se han respetado.
prohibicion respecto a otras
instalaciones o elementos.
‘ FASE ‘ 2 ‘Presentacién en seco de tubos y piezas especiales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Numero, tipo y dimensiones. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Marcado de la situacion de las abrazaderas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Situacion. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.2|Distancia entre abrazaderas. lcadalOm ] Superior a 150 cm.
‘ FASE ‘ 4 ‘Fijacic’)n de las abrazaderas.
‘Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Disposicion, tipo y nimero. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

‘ FASE ‘ 5 ‘Montaje del conjunto, empezando por el extremo superior.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

5.1|Piezas de remate. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

5.2|Desplome. lcadal0m ] Superior al 1%.

‘ FASE ‘ 6 ‘Resolucién de las uniones entre piezas.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

6.1|Limpieza. lcadalOm | Existencia de restos de suciedad.
6.2|Junta. 1 por junta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
[ ] Colocacion irregular.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacién

CTE. DB HS Salubridad

22010411 Sombrerete de ventilacion de PVC, de 110 mm de diametro, union pegada con adhesivo. 3,00 ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacidn. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Presentacic’)n en seco.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1/ Numero, tipo y dimensiones. 1 por unidad [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Limpieza de la zona a unir con el liquido limpiador, aplicacion del adhesivo y encaje de piezas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Limpieza. 1 por unidad | Existencia de restos de suciedad.

37050401 Bajante interior de la red de evacuacion de aguas residuales, formada por tubo de PVC, serie B, de 110 mm de 5,00 m
diametro, union pegada con adhesivo.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la bajante.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

1.1|Situacién. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones, aplomado y trazado. lcadalOm [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.3|Volumenes de proteccién y lcadalOm ] No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.
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‘ FASE ‘ 2 ‘Presentacién en seco de tubos, accesorios y piezas especiales.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1|Numero, tipo y dimensiones. lcadalOm

] Diferencias respecto
proyecto.

a las especificaciones de

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién y fijacion de tubos, accesorios y piezas especiales.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1|Numero y tipo de soportes. lcadalOm ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

3.2|Separacién entre soportes. lcadalOm ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

3.3|Tipo, material, situacion y diametro. |1 cada 10 m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

3.4|Uniones y juntas. lcadal0m ] Falta de resistencia a la traccion.

‘ FASE ‘ 4 ‘Limpieza de la zona a unir con el liquido limpiador, aplicacién del adhesivo y encaje de piezas.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Limpieza. lcadalOm ] Existencia de restos de suciedad.
4.2|Estanqueidad. lcadalOm | Falta de estanqueidad.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

CTE. DB HS Salubridad

Normativa de aplicacién

22010412 Canalén circular de acero prelacado, de desarrollo 250 mm. 11,24 m
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado del canaldn.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. lcada20m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Longitud del tramo. lcada20m | Superior a 10 m.
1.3|Distancia entre bajantes. lcada20m ] Superior a 20 m.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién y sujecion de abrazaderas.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Distancia entre abrazaderas. lcada20m ] Superior a 50 cm.
‘ FASE ‘ 3 ‘Montaje de las piezas, partiendo del punto de desagiie.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Pendientes. lcada20m [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Empalme de las piezas.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
4.1|Solape. lcada20m ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
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08010402 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 32 mm de didmetro, unién pegada con 1,00 m
adhesivo.

08010403 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 40 mm de didametro, unién pegada con 2,00 m
adhesivo.

08010404 Red de pequena evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 50 mm de diametro, unién pegada con 8,83 m
adhesivo.

08010405 Red de pequena evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 75 mm de diametro, unién pegada con 2,51 m
adhesivo.

08010406 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 90 mm de didametro, unién pegada con 1,41 m
adhesivo.

08010407 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 110 mm de diametro, union pegada 8,52 m
con adhesivo.

‘ FASE ‘ 1 ‘Presentacic’)n de tubos, accesorios y piezas especiales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero, tipo y dimensiones. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Fijacic’)n del material auxiliar para montaje y sujecion a la obra.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1 Disposicidn, tipo y nimero de bridas |1 cada 10 m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
o ganchos de sujecién. proyecto.
2.2|Pendientes. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién y fijacion de tubos, accesorios y piezas especiales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Pasatubos en muros y forjados. 1 cada 10 m de tuberia ] Ausencia de pasatubos.
[ ] Holgura insuficiente.
3.2|Numero y tipo de soportes. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.3|Separacion entre soportes. lcadal0m ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
3.4/ Tipo, material, situacion y diametro. |1 cada 10 m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.5/Uniones y juntas. lcadalOm ] Falta de resistencia a la traccion.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion CTE. DB HS Salubridad

08010408 Bote sifonico de PVC, de 110 mm de diametro, con tapa ciega de acero inoxidable, colocado superficialmente 2,00 Ud
bajo el forjado.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n del bote sifénico.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Nivelacion. 1 por unidad ] No coincidencia con la rasante del pavimento.
1.2|Didmetro. 1 por unidad ] Inferior a 110 mm.
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

1.3|Unidn del prolongador con el bote 1 por unidad ] Falta de estanqueidad.
sifénico.

1.4|Fijacion al forjado. 1 por unidad ] Existencia de holgura.

1.5|Distancia del bote sifénico a la 1 por unidad ] Superiora 2 m.
bajante.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacién CTE. DB HS Salubridad

22010402 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 32 mm de didametro, unién pegada con 6,25 m
adhesivo.

22010403 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 40 mm de didametro, unién pegada con 2,20 m
adhesivo.

22010404 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 50 mm de didametro, unién pegada con 3,24 m
adhesivo.

22010405 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 75 mm de diametro, unién pegada con 1,32 m
adhesivo.

22010406 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 90 mm de diametro, unién pegada con 2,21 m
adhesivo.

22010407 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 110 mm de diametro, union pegada 3,36 m
con adhesivo.

‘ FASE ‘ 1 ‘Presentacic’)n de tubos, accesorios y piezas especiales.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero, tipo y dimensiones. lcadal0m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Fijacic’)n del material auxiliar para montaje y sujecion a la obra.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1 Disposicidn, tipo y nimero de bridas |1 cada 10 m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
o ganchos de sujecién. proyecto.
2.2|Pendientes. lcadalOm [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacic’)n y fijacién de tubos, accesorios y piezas especiales.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1/Pasatubos en muros y forjados. 1 cada 10 m de tuberia ] Ausencia de pasatubos.
[ ] Holgura insuficiente.
3.2|Numero y tipo de soportes. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.3|Separacién entre soportes. lcadalOm ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
3.4/ Tipo, material, situacion y diametro. |1 cada10m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
3.5/Uniones y juntas. lcadal0m ] Falta de resistencia a la traccion.
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PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion CTE. DB HS Salubridad

22010408 Bote sifonico de PVC, de 110 mm de diametro, con tapa ciega de acero inoxidable, colocado superficialmente 1,00 Ud
bajo el forjado.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n del bote sifénico.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Nivelacion. 1 por unidad ] No coincidencia con la rasante del pavimento.
1.2|Didametro. 1 por unidad ] Inferior a 110 mm.
1.3|Unidn del prolongador con el bote 1 por unidad ] Falta de estanqueidad.
sifénico.
1.4|Fijacién al forjado. 1 por unidad ] Existencia de holgura.
1.5|Distancia del bote sifénico a la 1 por unidad ] Superiora 2 m.
bajante.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion CTE. DB HS Salubridad

37050402 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 32 mm de diametro, union pegada 2,36 m
con adhesivo.

37050403 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 40 mm de diametro, union pegada 12,25 m
con adhesivo.

37050404 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 50 mm de diametro, union pegada 6,30 m
con adhesivo.

37050405 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 75 mm de diametro, union pegada 0,87 m
con adhesivo.

37050406 Red de pequeiia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 90 mm de diametro, union pegada 1,34 m
con adhesivo.

37050407 Red de pequeia evacuacion, colocada superficialmente, de PVC, serie B, de 110 mm de diametro, unién pegada 4,21 m
con adhesivo.

‘ FASE ‘ 1 ‘Presentacién de tubos, accesorios y piezas especiales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero, tipo y dimensiones. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Fijacic’)n del material auxiliar para montaje y sujecion a la obra.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Disposicion, tipo y numero de bridas |1 cada 10 m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
o ganchos de sujecién. proyecto.
2.2|Pendientes. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién y fijacion de tubos, accesorios y piezas especiales.
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Pasatubos en muros y forjados. 1 cada 10 m de tuberia ] Ausencia de pasatubos.
] Holgura insuficiente.

3.2|Numero y tipo de soportes. lcadalOm ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

3.3|Separacion entre soportes. lcadal0m ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

3.4|Tipo, material, situacion y didametro. |1 cada10m ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

3.5/Uniones y juntas. lcadalOm ] Falta de resistencia a la traccion.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion CTE. DB HS Salubridad

37050408 Bote sifénico de PVC, de 110 mm de diametro, con tapa ciega de acero inoxidable, colocado superficialmente 2,00 Ud
bajo el forjado.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién del bote sifénico.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Nivelacidn. 1 por unidad ] No coincidencia con la rasante del pavimento.
1.2|Didmetro. 1 por unidad ] Inferior a 110 mm.
1.3|Unidn del prolongador con el bote 1 por unidad ] Falta de estanqueidad.
sifénico.
1.4|Fijacion al forjado. 1 por unidad ] Existencia de holgura.
1.5|Distancia del bote sifénico a la 1 por unidad ] Superiora 2 m.
bajante.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacién CTE. DB HS Salubridad
37050409 Bote sifonico de PVC, de 110 mm de diametro, con tapa ciega de acero inoxidable, empotrado. 1,00 ud

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién del bote sifénico.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Nivelacidn. 1 por unidad ] No coincidencia con la rasante del pavimento.
1.2|Didmetro. 1 por unidad ] Inferiora 11 cm.
1.3|Fijacion de la tapa del bote sifénico. |1 por unidad ] Falta de estanqueidad.
1.4|Fijacién al forjado. 1 por unidad ] Existencia de holgura.
1.5|Distancia del bote sifénico a la 1 por unidad ] Superiora 2 m.

bajante.
1.6|Derivaciones que acometen al bote |1 por unidad [ ] Longitud superior a 2,5 m.

sifénico. ] Pendientes inferiores al 2%.

] Pendientes superiores al 4%.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.
Normativa de aplicacion CTE. DB HS Salubridad
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08010101 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucién
de fluidos calientes (de +40°C a +60°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, con un elevado factor de
resistencia a la difusion del vapor de agua, de 13,0 mm de diametro interior y 9,5 mm de espesor.

08010102 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucién
de fluidos calientes (de +40°C a +60°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, con un elevado factor de
resistencia a la difusion del vapor de agua, de 19,0 mm de diametro interior y 10,0 mm de espesor.

08010103 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 16 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

08010105 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 23 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

08010106 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 29 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

08010107 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 36 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

08010108 Aislamiento térmico de tuberias en instalacién interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucién
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 16 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

22010101 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucion
de fluidos calientes (de +40°C a +60°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, con un elevado factor de
resistencia a la difusion del vapor de agua, de 13,0 mm de diametro interior y 9,5 mm de espesor.

22010102 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucion
de fluidos calientes (de +40°C a +60°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, con un elevado factor de
resistencia a la difusion del vapor de agua, de 19,0 mm de diametro interior y 10,0 mm de espesor.

22010103 Aislamiento térmico de tuberias en instalacién interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucién
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 16 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

22010104 Aislamiento térmico de tuberias en instalacién interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucién
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 19 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

22010105 Aislamiento térmico de tuberias en instalacién interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucién
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 23 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

22010106 Aislamiento térmico de tuberias en instalacién interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 29 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

22010107 Aislamiento térmico de tuberias en instalacién interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucién
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 36 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

22010108 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucion
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 16 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

37050202 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucion
de fluidos calientes (de +40°C a +60°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, con un elevado factor de
resistencia a la difusion del vapor de agua, de 19,0 mm de diametro interior y 10,0 mm de espesor.

16,52 m

3,14 m

3,92 m

5,57 m

4,51 m

3,14 m

1,33 m
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4,23 m
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7,21 m
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37050203 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion 4,30 m
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 16 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

37050205 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribuciéon 14,01 m
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 23 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

37050206 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion 3,41 m
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 29 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

37050207 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion 1,20 m
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 36 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

37050208 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucion 1,29 m
de fluidos calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica, de 16 mm de diametro
interior y 25 mm de espesor.

| FASE ‘ 1 |Co|ocacién del aislamiento.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Colocacién. 1cada50m ] Falta de continuidad.
] Solapes insuficientes.

2301 Aislamiento por el interior en fachada de doble hoja de fabrica para revestir formado por panel rigido de poliestireno 13,08 m?
extruido, de superficie lisa y mecanizado lateral machihembrado, de 50 mm de espesor, resistencia a compresion >=
250 kPa, fijado con pelladas de adhesivo cementoso.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n del aislamiento.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1{Unidn de paneles. 1 cada 100 m? ] No se ha respetado el machihembrado de los
paneles.

0902 Drenaje de muro de sétano o estructura enterrada, por su cara exterior, con lamina drenante nodular de polietileno 25,28 m?
de alta densidad (PEAD/HDPE), con nédulos de 8 mm de altura, con geotextil de polipropileno incorporado,
resistencia a la compresion 150 kN/m?2 segin UNE-EN ISO 604, capacidad de drenaje 5 I/(s:-m) y masa nominal 0,7
kg/m?, sujeta al muro previamente impermeabilizado mediante fijaciones mecanicas, y rematado superiormente con
perfil metalico.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n de la ldmina drenante y filtrante.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Separacién entre fijaciones. 1 cada 100 m? [ ] Superior a 50 cm.
1.2|Disposicion del geotextil. 1 cada 100 m? ] No se ha colocado en contacto con el terreno.

0903 Impermeabilizacién de muro de sétano o estructura enterrada, por su cara exterior, con lamina de betin modificado 25,28 m?
con elastomero SBS, LBM(SBS)-40-FV, acabada con film plastico termofusible en ambas caras, previa imprimacion con
emulsién asfaltica no iénica (rendimiento: 0,5 kg/m?).

3803 Impermeabilizacion de muro de sétano o estructura enterrada, por su cara exterior, con lamina de betin modificado 20,04 m?

con elastomero SBS, LBM(SBS)-40-FV, acabada con film plastico termofusible en ambas caras, previa imprimacion con
emulsién asfaltica no iénica (rendimiento: 0,5 kg/m?).

| FASE ‘ 1 |Ap|icacién de la capa de imprimacion.
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Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplicacién. 1 cada 100 m? ] No se han impregnado bien los poros.
1.2|Rendimiento. 1 cada 100 m? ] Inferior a 0,5 kg/m?2.
‘ FASE ‘ 2 ‘Ejecucién de la impermeabilizacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Solapes, tanto en el sentido 1 cada 100 m? [ Inferiores a 8 cm.
longitudinal como en el transversal.

3804 Drenaje de muro de sétano o estructura enterrada, por su cara exterior, con lamina drenante nodular de polietileno 20,04 m?
de alta densidad (PEAD/HDPE), con nédulos de 8 mm de altura, resistencia a la compresion 150 kN/m? segin UNE-EN
I1SO 604, capacidad de drenaje 5 I/(s'm) y masa nominal 0,5 kg/m?, sujeta al muro previamente impermeabilizado
mediante fijaciones mecanicas, y rematado superiormente con perfil metalico.

| FASE ‘ 1 |Co|ocacién de la lamina drenante.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
|1.1 Separacion entre fijaciones. 1 cada 100 m? [ ] Superior a 50 cm.

2304 Lamina impermeabilizante, desolidarizante y difusora de vapor de agua de polietileno con estructura nervada y 127,49 m?
cavidades cuadradas en forma de cola de milano, de 3 mm de espesor, para impermeabilizacién y desolidarizacion
bajo suelo ceramico o de piedra natural (no incluido en este precio).

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n de la impermeabilizacién.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Colocacién. 1 cada 100 m? ] No se ha colocado antes de concluir el tiempo
abierto del adhesivo.
] No se ha colocado alineada correctamente.
[ ] Solapes inferiores a 5 cm.
| FASE ‘ 2 |Se||ado de juntas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Aplicacion del adhesivo. 1 cada 100 m? ] No se ha eliminado cualquier acumulacién de
agua presente en las cavidades de la ldmina de
polietileno.
] Las cavidades de la ldmina de polietileno no se
han rellenado con adhesivo previamente a la aplicacion
con llana dentada de la capa final de adhesivo.

1001 Cubierta plana transitable, no ventilada, con solado fijo, tipo convencional, pendiente del 1% al 5%, para trafico 49,45 m?
peatonal privado, compuesta de: formacién de pendientes: arcilla expandida de 350 kg/m? de densidad, vertida en
seco y consolidada en su superficie con lechada de cemento, con espesor medio de 10 cm; aislamiento térmico:
panel rigido de poliestireno extruido, de superficie lisa y mecanizado lateral a media madera, de 50 mm de
espesor, resistencia a compresion >= 300 kPa; impermeabilizacion monocapa no adherida: ldmina
impermeabilizante flexible tipo EVAC, compuesta de una doble hoja de poliolefina termoplastica con acetato de
vinil etileno, con ambas caras revestidas de fibras de poliéster no tejidas, de 0,8 mm de espesor y 600 g/m?; capa
de proteccion: baldosas de gres rustico 4/3/-/E, 20x20 cm colocadas en capa fina con adhesivo cementoso normal,
C1 gris, directamente sobre la impermeabilizacién, rejuntadas con mortero de juntas cementoso con resistencia
elevada a la abrasion y absorcion de agua reducida, CG2, para junta abierta (entre 3 y 15 mm), con la misma
tonalidad de las piezas.
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240101 Cubierta plana transitable, no ventilada, con solado fijo, tipo convencional, pendiente del 1% al 5%, para trafico 30,57 m?
peatonal privado, compuesta de: formacién de pendientes: arcilla expandida de 350 kg/m? de densidad, vertida en
seco y consolidada en su superficie con lechada de cemento, con espesor medio de 10 cm; aislamiento térmico:
panel rigido de poliestireno extruido, de superficie lisa y mecanizado lateral a media madera, de 50 mm de
espesor, resistencia a compresion >= 300 kPa; impermeabilizacion monocapa no adherida: ldmina
impermeabilizante flexible tipo EVAC, compuesta de una doble hoja de poliolefina termoplastica con acetato de
vinil etileno, con ambas caras revestidas de fibras de poliéster no tejidas, de 0,8 mm de espesor y 600 g/m?; capa
de proteccion: baldosas de gres rustico 4/3/-/E, 20x20 cm colocadas en capa fina con adhesivo cementoso normal,
C1 gris, directamente sobre la impermeabilizacion, rejuntadas con mortero de juntas cementoso con resistencia
elevada a la abrasion y absorcion de agua reducida, CG2, para junta abierta (entre 3 y 15 mm), con la misma
tonalidad de las piezas.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de los puntos singulares.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

1.1|Cota del umbral de la puerta de 1 por puerta de acceso ] Inferior a 20 cm sobre el nivel del pavimento
acceso a la cubierta. terminado.

1.2|Posicién y dimensiones de las 1 por desagiie ] Diferencias respecto a las especificaciones de
secciones de los desagties (sumideros proyecto.
y gargolas).

‘ FASE ‘ 2 ‘Replanteo de las pendientes y trazado de limatesas, limahoyas y juntas.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

2.1|Pendientes. 1 cada 100 m? [ ] Diferencias respecto a las especificaciones de

proyecto.

2.2|Juntas de dilatacion. 1 cada 100 m? ] No se han respetado las juntas del edificio.

2.3|Juntas de cubierta. 1 cada 100 m? ] Separacion superior a 15 m.

‘ FASE ‘ 3 ‘Formacic’)n de pendientes mediante encintado de limatesas, limahoyas y juntas con maestras de ladrillo.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

3.1/Separacion de las dos maestras de 1 cada 100 m? ] Inferiora 3 cm.

ladrillo que forman las juntas.

‘ FASE ‘ 4 ‘Relleno de juntas con poliestireno expandido.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Relleno de las juntas de dilatacién. 1 cada 100 m? ] Ausencia de material compresible.
‘ FASE ‘ 5 ‘Vertido, extendido y regleado del mortero de regularizacion.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
5.1|Espesor. 1 cada 100 m? ] Inferior a 4 cm en algln punto.
5.2|Acabado superficial. 1 cada 100 m? ] Existencia de huecos o resaltos en su superficie
superiores a 0,2 cm.
5.3|Planeidad. 1 cada 100 m? ] Variaciones superiores a +5 mm, medidas con
regla de 2 m.
‘ FASE ‘ 6 ‘Corte, ajuste y colocacion del aislamiento.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
6.1 Espesor total. 1 cada 100 m? ] Inferior a 50 mm.
6.2|Acabado. 1 cada 100 m? ] Falta de continuidad o estabilidad del conjunto.
‘ FASE ‘ 7 ‘Limpieza y preparacion de la superficie en la que ha de aplicarse la impermeabilizacion.
‘Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

la lamina flexible de poliolefinas.

7.1|Limpieza de la superficie. 1 cada 100 m? ] Presencia de humedad o fragmentos punzantes.
7.2|Preparacién de los paramentos 1 cada 100 m? | No se han revestido con enfoscado maestreado y
verticales a los que ha de entregarse fratasado.

‘ FASE ‘ 8 ‘Colocacic’)n de la impermeabilizacién.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
8.1|Disposicion de la impermeabilizacién. |1 cada 100 m? ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
8.2|Longitud de los solapes longitudinales |1 cada 100 m? ] Inferior a 8 cm.
y transversales.
‘ FASE ‘ 9 ‘Vertido, extendido y regleado del material de agarre o nivelacién.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
9.1|Espesor. 1 por planta de cubierta ] Inferior a 4 cm en algln punto.
9.2|Planeidad. 1 cada 100 m? ] Variaciones superiores a +5 mm, medidas con
regla de 2 m.
‘ FASE ‘ 10 ‘Replanteo de las juntas del pavimento.

Verificaciones N de controles

Criterios de rechazo

10.1|Marcado de juntas. 1 cada 100 m?

] Falta de continuidad con las juntas ya realizadas
en la estructura.

10.2|Separacidn entre juntas. 1 cada 100 m?

] Superiora 5 m.

‘ FASE ‘ 11 ‘Colocacic’)n de las baldosas con junta abierta.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

11.1|Espesor de la junta.

1 cada 100 m de junta

[ ] Inferior a 3 mm.
] Superior a 15 mm.

‘ FASE ‘ 12 ‘Sellado de juntas de pavimento y perimetrales.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

12.1|Limpieza de la junta. 1 cada 100 m?

[ ] Existencia de rebabas de mortero o fragmentos
sueltos en su interior.

12.2|Colocacidon del material de sellado.

1 cada 100 m?

] Sobresale de la superficie del pavimento.

1002 Encuentro de paramento vertical con cubierta plana transitable, no ventilada, con solado fijo, tipo invertida;

mediante retranqueo perimetral, para la proteccion de la impermeabilizacion formada por: banda de terminacion
de 50 cm de desarrollo con lamina impermeabilizante flexible de PVC-P (fv), de 1,2 mm de espesor, con armadura
de velo de fibra de vidrio, fijada en solapes y bordes mediante soldadura termoplastica; revistiendo el encuentro
con rodapiés de gres rustico 4/3/-/E, de 7 cm, 3 €/m colocados con junta abierta (separacion entre 3 y 15 mm), en
capa fina con adhesivo cementoso normal, C1 gris y rejuntados con mortero de juntas cementoso con resistencia
elevada a la abrasion y absorcion de agua reducida, CG2, para junta abierta (entre 3 y 15 mm), con la misma
tonalidad de las piezas.

240102 Encuentro de paramento vertical con cubierta plana transitable, no ventilada, con solado fijo, tipo invertida;

mediante retranqueo perimetral, para la proteccion de la impermeabilizacion formada por: banda de terminacion
de 50 cm de desarrollo con lamina impermeabilizante flexible de PVC-P (fv), de 1,2 mm de espesor, con armadura
de velo de fibra de vidrio, fijada en solapes y bordes mediante soldadura termoplastica; revistiendo el encuentro
con rodapiés de gres rustico 4/3/-/E, de 7 cm, 3 €/m colocados con junta abierta (separacion entre 3 y 15 mm), en
capa fina con adhesivo cementoso normal, C1 gris y rejuntados con mortero de juntas cementoso con resistencia
elevada a la abrasion y absorcion de agua reducida, CG2, para junta abierta (entre 3 y 15 mm), con la misma
tonalidad de las piezas.

3,11m

25,12 m
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‘ FASE ‘ 1 ‘Ejecucic’)n del retranqueo perimetral.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Profundidad minima respecto a la lcada20m ] Inferiora 5 cm.
superficie externa del paramento
vertical.
1.2|Altura por encima de la proteccion de |1 cada 20 m ] Inferior a 20 cm.
la cubierta.
‘ FASE ‘ 2 ‘Limpieza y preparacion de la superficie en la que ha de aplicarse la impermeabilizacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Limpieza. 1 cada 100 m? ] Presencia de humedad o fragmentos punzantes.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de la banda de terminacién.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Solapes y entregas. lcada20m ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacién del rodapié.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Altura del rodapié. lcada20m ] Inferior a la altura de la ldamina
impermeabilizante de PVC.

240103 Encuentro de cubierta plana transitable, no ventilada, con solado fijo, tipo convencional con sumidero de salida 2,00 Ud
vertical, formado por: pieza de refuerzo de lamina de betin modificado con elastomero SBS, LBM(SBS)-40-FP,
totalmente adherida al soporte con soplete y sumidero de caucho EPDM, de salida vertical, de 80 mm de diametro
adherido a la pieza de refuerzo.

‘ FASE ‘ 1 ‘Ejecucic’)n de rebaje del soporte alrededor del sumidero.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Profundidad. 1 por unidad ] Inferiora 5 cm.
1.2|Dimensiones. 1 por unidad | Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
‘ FASE ‘ 2 ‘Limpieza y preparacion de la superficie en la que ha de aplicarse la impermeabilizacién.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Limpieza. 1 por unidad | Presencia de humedad o fragmentos punzantes.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de la pieza de refuerzo.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Solapes y entregas. 1 por unidad ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacién del sumidero.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
4.1|Borde superior del sumidero. 1 por unidad ] Situado por encima del nivel de escorrentia de la
cubierta.
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240201 Cubierta inclinada con una pendiente media del 53%, formada por estructura portante (no incluida en este 133,36 m?

precio), film de polietileno que actia como barrera de vapor y panel flexible y ligero de lana mineral, segiin UNE-
EN 13162, no revestido, de 40 mm de espesor como aislamiento térmico, dispuesto entre cabios de madera de
80x40 mm de seccion. Impermeabilizacién con lamina de oxiasfalto, LO-30-FV, acabada con film plastico
termofusible en ambas caras. Cobertura compuesta por bandeja de zinctitanio "RHEINZINK", acabado
prepatinado-pro gris grafito, de 0,7 mm de espesor, de 10 m de longitud maxima, fabricada segun el sistema de
junta alzada de 25 mm de altura, a partir de material en banda de 650 mm de desarrollo y 580 mm entre ejes,
unién longitudinal de bandejas mediante engatillado simple, fijada mecdnicamente sobre entablado de madera
maciza dispuesto sobre rastreles de madera de 40x40 mm de seccion.

‘ FASE ‘ 1 ‘Limpieza y preparacion del soporte.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Limpieza. 1 cada 100 m? y no menos de |m Existencia de restos de suciedad.
1 por faldén
‘ FASE ‘ 2 ‘Replanteo y colocacion de los cabios de madera.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1|Colocacion de cabios.

1 cada 100 m? y no menos de
1 por faldén

] Falta de paralelismo con la linea de maxima
pendiente, con variaciones superiores a 10 mm/m o a 30
mm en toda su longitud.

] Separacion entre ejes de cabios superior a 53 cm.

‘ FASE ‘ 3 ‘Corte, extendido y ajuste del aislamiento térmico.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1/Colocacién, espesor y continuidad.

1 por planta de cubierta

[ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Fijacic’)n del enrastrelado a intervalos regulares.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Colocacién del rastrel trapezoidal.

1 cada 100 m? y no menos de
1 por faldén

] Se apoya en menos de tres rastreles.
[ Clavado deficiente.

‘ FASE ‘ 5 ‘Extendido y fijacién de las bandejas.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1|Disposicidn, corte y doblado de las 1 cada 100 m? y no menos de |m Diferencias respecto a las especificaciones de
bandejas. 1 por faldén proyecto.
‘ FASE ‘ 6 ‘Realizacic’m de las juntas transversales y longitudinales.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

6.1/ Colocacién de tapajuntas y piezas
especiales.

1 cada 100 m? y no menos de
1 por faldén

[ ] Incumplimiento de las del

fabricante.

prescripciones

240202 Encuentro de faldon de tejado con chimeneas o conductos de ventilacion mediante banda ajustable compuesta por 3,00 Ud
aleacién de aluminio y zinc y lamina flexible de plomo natural de 1 mm de espesor, formando doble babero, fijada

con perfil de acero inoxidable.

‘ FASE ‘ 1 ‘Formaciéndelencuentro.

‘Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Desarrollo y colocacion de la banda. |1 por unidad

] Existencia de filtraciones.

] Altura inferior a 25 cm en la parte superior del
encuentro.

[ ] Altura inferior a 15 cm en la parte inferior del
encuentro.

1114 Alicatado con gres esmaltado 1/0/-/-, 100x50 cm, 22 €/m?, colocado sobre una superficie soporte de fabrica en 42,33 m?
paramentos interiores, mediante mortero de cemento M-5, sin junta (separacion entre 1,5 y 3 mm); con cantoneras

de PVC.

2511 Alicatado con gres esmaltado 1/0/-/-, 100x50 cm, 22 €/m?, colocado sobre una superficie soporte de fabrica en 30,83 m?
paramentos interiores, mediante mortero de cemento M-5, sin junta (separacion entre 1,5 y 3 mm); con cantoneras

de PVC.

3902 Alicatado con gres esmaltado 1/0/-/-, 100x50 cm, 22 €/m?, colocado sobre una superficie soporte de fabrica en 72,87 m?
paramentos interiores, mediante mortero de cemento M-5, sin junta (separacion entre 1,5 y 3 mm); con cantoneras

de PVC.
‘ FASE ‘ 1 ‘Preparacién de la superficie soporte.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Estado del soporte. 1 cada 30 m? | Existencia de restos de suciedad.
‘ FASE ‘ 2 ‘Replanteo de niveles y disposicion de baldosas.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Disposicion de las baldosas. 1 cada 30 m? ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de maestras o reglas.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Nivelacién. 1 cada 30 m? ] Falta de nivelacion.
[ Nivelacién incorrecta.
‘ FASE ‘ 4 ‘Preparacic’)n y aplicacion del mortero.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
4.1|Tiempo util de la mezcla. 1 cada 30 m? ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
‘ FASE ‘ 5 ‘Formacién de juntas de movimiento.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
5.1|Juntas de particidn y perimetrales. 1 cada 30 m? ] Espesor inferior a 0,5 cm.
[ Falta de continuidad.
‘ FASE ‘ 6 ‘Colocacién de las baldosas.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
6.1|Colocacion de las baldosas. 1 cada 30 m? ] Presencia de huecos en el mortero.
[ ] Desviacion entre dos baldosas adyacentes
superioral mm.
] Falta de alineacidon en alguna junta superior a +2
mm, medida con regla de 1 m.
6.2|Separacion entre baldosas. 1 cada 30 m? [ | Inferior a 0,15 cm.
n Superior a 0,3 cm.
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‘ FASE ‘ 7 ‘Ejecucic’)n de esquinas y rincones.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘7.1 Esquinas. 1 cada 30 m? ] Ausencia de cantoneras.

‘ FASE ‘ 8 ‘Rejuntadodebaldosas.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
8.1|Limpieza de las juntas. 1 cada 30 m? ] Existencia de restos de suciedad.
8.2|Aplicacién del material de rejuntado. |1 cada 30 m? ] No han transcurrido como minimo 24 horas
desde la colocacién de las baldosas.
[ ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
8.3|Continuidad en el rejuntado. 1 cada 30 m? | Presencia de coqueras.

‘ FASE ‘ 9 ‘Acabadoylimpiezafinal.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
9.1|Planeidad. 1 cada 30 m? ] Variaciones superiores a +3 mm, medidas con
regla de 2 m.
9.2|Nivelacion entre baldosas. 1 cada 30 m? ] Variaciones superiores a 2 mm.
9.3|Alineacién de las juntas de 1 cada 30 m? | Variaciones superiores a +2 mm, medidas con
colocacion. regla de 1 m.
9.4|Limpieza. 1 en general ] Existencia de restos de suciedad.

1113 Revestimiento con tablero aglomerado de particulas, recubierto por una de sus caras con una chapa fina de madera 24,15 m?
calidad Select 035/037, de 16 mm de espesor, clavado a rastreles de madera de pino de 5x5 cm atornillados al
paramento vertical.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de los rastreles del entramado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Fijacién de los rastreles. 1 por estancia ] No se han clavado al menos 1,5 cm,
perpendicularmente a la superficie soporte.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n sobre el entramado.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1/Aplomado de la cara vista del 1 por estancia ] Variaciones superiores al 1,5%.
enrastrelado.
2.2|Colocacién. 1 por estancia ] Los bordes longitudinales de algin tablero no
coinciden con los ejes de dos rastreles.
] Separacion entre dos rastreles consecutivos
superior a 45 cm.
u Ausencia de rastreles en los extremos de cada
paramento.
2.3|Encuentro de las piezas de una linea |1 por estancia ] Separacion inferior a 2 cm.

de rastreles.

1112 Pintura plastica con textura lisa, color a elegir, acabado mate, sobre paramentos horizontales y verticales interiores 583,62 m?
de mortero de cemento, mano de fondo y dos manos de acabado (rendimiento: 0,125 I/m? cada mano).

2510 Pintura plastica con textura lisa, color a elegir, acabado mate, sobre paramentos horizontales y verticales interiores 213,65 m?
de mortero de cemento, mano de fondo y dos manos de acabado (rendimiento: 0,125 I/m? cada mano).

3903 Pintura plastica con textura lisa, color a elegir, acabado mate, sobre paramentos horizontales y verticales interiores 722,60 m?
de mortero de cemento, mano de fondo y dos manos de acabado (rendimiento: 0,125 I/m? cada mano).
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‘ FASE ‘ 1 ‘Preparacic’)ndelsoporte.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

‘1.1 Estado del soporte.

1 por estancia

] Existencia de restos de suciedad.

‘ FASE ‘ 2 ‘Aplicacién de la mano de fondo.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

‘2.1 Rendimiento.

1 por estancia

n Inferior a 0,18 I/m?2.

‘ FASE ‘ 3 ‘Aplicacic’)n de las manos de acabado.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1|Acabado.

1 por estancia

] Existencia de descolgamientos, cuarteaduras,
fisuras, desconchados, bolsas o falta de uniformidad.

3.2|Rendimiento.

1 por estancia

u Inferior a 0,25 I/m?2.

1111 Pintura de dos componentes, a base de resina epoxi y endurecedor aminico en emulsién acuosa, color rojo RAL 3016, 1,50 m?
acabado satinado, aplicada en dos manos (rendimiento: 0,225 kg/m? cada mano), sobre superficies interiores de
hormigdn o de mortero autonivelante, en suelos de garajes (sin incluir la preparacion del soporte).

‘ FASE ‘ 1 ‘Limpieza general de la superficie soporte.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

‘1.1 Estado del soporte.

1 por garaje

] Existencia de restos de suciedad.

‘ FASE ‘ 2 ‘Aplicacién de dos manos de acabado.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1|Acabado.

1 por garaje

] Existencia de descolgamientos, cuarteaduras,
fisuras, desconchados, bolsas o falta de uniformidad.

1110 Enfoscado de cemento, maestreado, aplicado sobre un paramento vertical interior, acabado superficial fratasado, 208,38 m?
con mortero de cemento M-5, previa colocacion de malla antialcalis en cambios de material.

2509 Enfoscado de cemento, maestreado, aplicado sobre un paramento vertical interior, acabado superficial fratasado,

74,74 m?

con mortero de cemento M-5, previa colocacion de malla antialcalis en cambios de material.

3904 Enfoscado de cemento, maestreado, aplicado sobre un paramento vertical interior, acabado superficial fratasado, 444,38 m?
con mortero de cemento M-5, previa colocacion de malla antialcalis en cambios de material.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de la malla entre distintos materiales.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Colocacidn de la malla entre distintos |1 cada 100 m? ] Ausencia de malla en algun punto.
materiales.
‘ FASE ‘ 2 ‘Realizacio’n de maestras.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1|Maestras verticales formadas por
bandas de mortero.

1 cada 50 m?

] Separacion superior a 1 m en cada pafio.
] No han formado aristas en las esquinas, los
rincones y las guarniciones de los huecos.

‘ FASE ‘ 3 ‘Aplicaciéndelmortero.

‘Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

3.1|Tiempo de utilizacién después del 1 en general ] Superior a lo especificado en el proyecto.
amasado.

3.2|Espesor. 1 cada 50 m? ] Inferior a 15 mm en algun punto.

‘ FASE ‘ 4 ‘Acabadosuperficial.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
4.1|Planeidad. 1 cada 50 m? | Variaciones superiores a +3 mm, medidas con
regla de 2 m.

1109 Enlucido de yeso de aplicacién en capa fina C6 en una superficie previamente guarnecida, sobre paramento vertical. 198,13 m?
2508 Enlucido de yeso de aplicacién en capa fina C6 en una superficie previamente guarnecida, sobre paramento vertical. 74,74 m?

3905 Enlucido de yeso de aplicacién en capa fina C6 en una superficie previamente guarnecida, sobre paramento vertical. 444,38 m?

| FASE ‘ 1 |Ejecucic’)n del enlucido, extendiendo la pasta de yeso fino sobre la superficie previamente guarnecida.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Altura del enlucido. 1 cada 200 m? ] Insuficiente.
1.2|Espesor. 1 cada 200 m? ] Inferior a 3 mm en algin punto.
[ ] Superior a 5 mm en algun punto.
1.3|Planeidad. 1 cada 200 m? ] Variaciones superiores a +3 mm, medidas con
regla de 1 m.
1.4|Horizontalidad. 1 cada 200 m? ] Variaciones superiores a £3 mm/m.
1.5|Aplomado. 1 cada 200 m? [ ] Desplome superior a 0,3 cm/m.
1.6|Adherencia al soporte. 1 cada 200 m? ] El soporte no esta completamente seco.
1.7|Acabado del paramento. 1 cada 200 m? | Presencia de rugosidades.
[ Presencia de coqueras.
] Presencia de grietas.
1.8|Conexidn con otros elementos. 1 cada 200 m? ] El enlucido no se ha interrumpido en las juntas
estructurales.
] Entrega defectuosa del enlucido a los cercos.

1107 Solado de baldosas ceramicas de gres porceldnico, mate o natural 2/0/-/-, de 60x120 cm, 22 €/m?, recibidas con 10,68 m?
adhesivo cementoso normal, C1 sin ninguna caracteristica adicional, color gris con doble encolado, y rejuntadas con
lechada de cemento blanco, L, BL-V 22,5, para junta minima (entre 1,5 y 3 mm), coloreada con la misma tonalidad de
las piezas.

1108 Solado de baldosas ceramicas de gres porcelanico, mate o natural 2/0/-/-, de 60x60 cm, 30 €/m?, recibidas con 83,35 m?
adhesivo cementoso normal, C1 sin ninguna caracteristica adicional, color gris con doble encolado, y rejuntadas con
lechada de cemento blanco, L, BL-V 22,5, para junta minima (entre 1,5 y 3 mm), coloreada con la misma tonalidad de
las piezas.

2506 Solado de baldosas ceramicas de gres porceldnico, mate o natural 2/0/-/-, de 60x120 cm, 22 €/m?, recibidas con 7,51 m?
adhesivo cementoso normal, C1 sin ninguna caracteristica adicional, color gris con doble encolado, y rejuntadas con
lechada de cemento blanco, L, BL-V 22,5, para junta minima (entre 1,5 y 3 mm), coloreada con la misma tonalidad de
las piezas.

2507 Solado de baldosas ceramicas de gres porcelanico, mate o natural 2/0/-/-, de 60x60 cm, 30 €/m?, recibidas con 48,82 m?
adhesivo cementoso normal, C1 sin ninguna caracteristica adicional, color gris con doble encolado, y rejuntadas con
lechada de cemento blanco, L, BL-V 22,5, para junta minima (entre 1,5 y 3 mm), coloreada con la misma tonalidad de
las piezas.
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3906 Solado de baldosas ceramicas de gres porceldnico, mate o natural 2/0/-/-, de 60x60 cm, 30 €/m?, recibidas con 67,05 m

2

adhesivo cementoso normal, C1 sin ninguna caracteristica adicional, color gris con doble encolado, y rejuntadas con
lechada de cemento blanco, L, BL-V 22,5, para junta minima (entre 1,5 y 3 mm), coloreada con la misma tonalidad de

las piezas.

3907 Solado de baldosas ceramicas de gres porceldanico, mate o natural 2/0/-/-, de 60x120 cm, 22 €/m?, recibidas con 15,30 m

2

adhesivo cementoso normal, C1 sin ninguna caracteristica adicional, color gris con doble encolado, y rejuntadas con
lechada de cemento blanco, L, BL-V 22,5, para junta minima (entre 1,5 y 3 mm), coloreada con la misma tonalidad de

las piezas.
‘ FASE ‘ 1 ‘Limpieza y comprobacién de la superficie soporte.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Planeidad. 1 cada 400 m? ] Variaciones superiores a +3 mm, medidas con
regla de 2 m.
1.2|Limpieza. 1 cada 400 m? ] Existencia de restos de suciedad.
‘ FASE ‘ 2 ‘Replanteo de la disposicion de las baldosas y juntas de movimiento.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1/Juntas de colocacion, de particién, 1 cada 400 m?
perimetrales y estructurales.

[ Falta de continuidad.

‘ FASE ‘ 3 ‘Aplicacic’)ndeladhesivo.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1/Espesor y extendido del adhesivo. 1 cada 400 m?

[ ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

‘ FASE ‘ 4 ‘Colocacic’)n de las baldosas a punta de paleta.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Colocacion de las baldosas. 1 cada 400 m? u Presencia de huecos en el adhesivo.
] No se han colocado antes de concluir el tiempo
abierto del adhesivo.
[ ] Desviacion entre dos baldosas adyacentes
superioral mm.
] Falta de alineacion en alguna junta superior a +2
mm, medida con regla de 1 m.
4.2|Planeidad. 1 cada 400 m? | Variaciones superiores a +3 mm, medidas con
regla de 2 m.
4.3|Separacion entre baldosas. 1 cada 400 m? [ | Inferior a 0,15 cm.
| | Superior a 0,3 cm.
‘ FASE ‘ 5 ‘Formacién de juntas de particidn, perimetrales y estructurales.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1/Juntas de particion y perimetrales. 1 cada 400 m? [ ] Espesor inferior a 0,5 cm.
[ ] Profundidad inferior al espesor del revestimiento.
[ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
5.2|Juntas estructurales existentes. 1 cada 400 m? ] No se ha respetado su continuidad hasta el
pavimento.

‘ FASE ‘ 6 ‘Rejuntado.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

1 cada 400 m?

‘6.1 Limpieza de las juntas.

[ | Existencia de restos de suciedad.
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Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
6.2|Aplicacidn del material de rejuntado. |1 cada 400 m? ] No han transcurrido como minimo 24 horas
desde la colocacién de las baldosas.
[ ] Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
‘ FASE ‘ 7 ‘Limpieza final del pavimento.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘7.1 Limpieza. 1 en general | Existencia de restos de suciedad.
1105 Rodapié de aglomerado chapado de roble 6x1,2 cm. 94,96 m
2504 Rodapié de aglomerado chapado de roble 6x1,2 cm. 57,61 m
‘ FASE ‘ 1 ‘Fijacic’)n de las piezas sobre el paramento.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Separacion entre el rodapié y el lcada20m ] Superiora 0,2 cm.
paramento.
1.2|Colocacion. lcada20m ] Colocacidn deficiente.

1106 Pavimento laminado, de lamas de 1200x190 mm, de Clase 23: Doméstico intenso, con resistencia a la abrasion AC3, 99,34 m?
formado por tablero base de HDF laminado decorativo en roble, ensamblado sin cola, tipo 'Clic', colocadas sobre
lamina de espuma de polietileno de alta densidad de 3 mm de espesor.

2505 Pavimento laminado, de lamas de 1200x190 mm, de Clase 23: Doméstico intenso, con resistencia a la abrasién AC3, 62,72 m?
formado por tablero base de HDF laminado decorativo en roble, ensamblado sin cola, tipo 'Clic', colocadas sobre
lamina de espuma de polietileno de alta densidad de 3 mm de espesor.

3908 Pavimento laminado, de lamas de 1200x190 mm, de Clase 23: Doméstico intenso, con resistencia a la abrasién AC3, 138,97 m?
formado por tablero base de HDF laminado decorativo en roble, ensamblado sin cola, tipo 'Clic', colocadas sobre
lamina de espuma de polietileno de alta densidad de 3 mm de espesor.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)n de la base de polietileno.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Colocacion. 1 cada 100 m? ] No se ha colocado perpendicular a las lamas.
[ ] No se ha dejado un sobrante de 15 cm alrededor
de toda la estancia.
‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n y recorte de la primera hilada por una esquina de la habitacion.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Junta de dilatacion perimetral. 1 cada 100 m? [ | Inferior a 0,8 cm.
‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacic’)n y recorte de las siguientes hiladas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Situacién. 1 cada 100 m? ] No se han colocado las lamas en paralelo al lado
de mayor longitud de la estancia.

RSS020 Pavimento de lindleo, de 2,5 mm de espesor, con tratamiento antiestatico, acabado liso, en color a elegir, 36,25 m?
suministrado en rollos de 200 cm de anchura, instalado sobre base soporte (no incluida en este precio) y fijado con
adhesivo de contacto.
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| FASE ‘ 1 |Co|ocaciénde|pavimento.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Colocacién. 1 cada 50 m?y no menosde 1 |m Existencia de cejas o bolsas.
por estancia

1.2|Espesor de la junta perimetral. 1 cada 50 m?y no menosde 1 |m Inferiora 0,2 cm.
por estancia ] Superior a 0,5 cm.

1.3|Separacién entre juntas del 1 cada 50 m?y no menosde 1 |m No coincidencia con las juntas de dilatacion de la

pavimento. por estancia propia estructura.

1.4|Planeidad. 1 cada 50 m?y no menosde 1 |m Variaciones superiores a ¥4 mm, medidas con
por estancia regla de 2 m.

| FASE ‘ 2 |So|dado de union y juntas entre rollos.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

21

Tiempo de espera para el comienzo
de la soldadura.

1 cada 50 m? y no menos de 1
por estancia

] Insuficiente para que el adhesivo se haya secado
completamente.

1104 Pavimento continuo de hormigén en masa de 10 cm de espesor, realizado con hormigén HM-25/B/20/1 fabricado en 31,33 m?
central y vertido desde camion, extendido y vibrado manual; tratado superficialmente con mortero de rodadura,
color Gris Natural, con daridos de cuarzo, pigmentos y aditivos, rendimiento 3 kg/m? con acabado fratasado

mecanico.
| FASE ‘ 1 |Vertido y compactacion del hormigon.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo

1.1|Planeidad. 1 cada 100 m? y no menos de |m Variaciones superiores a +4 mm, medidas con
1 por estancia regla de 2 m.

1.2|Espesor. 1 cada 100 m? y no menos de |m Inferior a 10 cm.
1 por estancia

1.3|Acabado. 1 cada 100 m? y no menos de |m Existencia de bolsas o grietas.
1 por estancia

1102 Falso techo continuo suspendido, situado a una altura menor de 4 m, liso con estructura metalica (12,5+27+27),

1103 Falso techo continuo suspendido, situado a una altura menor de 4 m, liso con estructura metalica (12,5+27+27),

2502 Falso techo continuo suspendido, situado a una altura menor de 4 m, liso con estructura metalica (12,5+27+27),

2503 Falso techo continuo suspendido, situado a una altura menor de 4 m, liso con estructura metalica (12,5+27+27),

3910 Falso techo continuo suspendido, situado a una altura menor de 4 m, liso con estructura metalica (12,5+27+27),

3911 Falso techo continuo suspendido, situado a una altura menor de 4 m, liso con estructura metalica (12,5+27+27),

30,27 m?

formado por una placa de yeso laminado H / UNE-EN 520 - 1200 / longitud / 12,5 / borde afinado, con alma de yeso

hidrofugado, para zonas humedas.

147,08 m?

formado por una placa de yeso laminado A / UNE-EN 520 - 1200 / longitud / 12,5 / borde afinado.

7,51 m?

formado por una placa de yeso laminado H / UNE-EN 520 - 1200 / longitud / 12,5 / borde afinado, con alma de yeso

hidrofugado, para zonas humedas.

69,79 m?

formado por una placa de yeso laminado A / UNE-EN 520 - 1200 / longitud / 12,5 / borde afinado.

138,97 m?

formado por una placa de yeso laminado A / UNE-EN 520 - 1200 / longitud / 12,5 / borde afinado.

35,21 m?

formado por una placa de yeso laminado H / UNE-EN 520 - 1200 / longitud / 12,5 / borde afinado, con alma de yeso

hidrofugado, para zonas humedas.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de los ejes de la estructura metdlica.

‘Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Replanteo. 1 cada20 m?ynomenosde 1 |m En el elemento soporte no estan marcadas todas
por estancia las lineas correspondientes a la situacion de los perfiles
de la estructura primaria.

[ ] Falta de coincidencia entre el marcado de la
estructura perimetral y el de la estructura secundaria en
algun punto del perimetro.

‘ FASE ‘ 2 ‘Seﬁalizacic’)n de los puntos de anclaje al forjado o elemento soporte.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

por estancia

2.1|Separacién entre anclajes. 1 cada20 m?ynomenosde 1 |m Superior a 90 cm.
por estancia
2.2|Anclajes y cuelgues. 1 cada20 m?y no menosde 1l |m No se han situado perpendiculares a los perfiles

de la estructura soporte y alineados con ellos.

‘ FASE ‘ 3 ‘Nivelacién y suspension de los perfiles primarios y secundarios de la estructura.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

3.1

Colocacidn de las maestras primarias.

1 cada 20 m?y no menos de 1
por estancia

[ ] No se han encajado sobre las suspensiones.
] No se han nivelado correctamente.
] No se han empezado a encajar y nivelar por los

extremos de los perfiles.

secundarias.

por estancia

3.2|Distancia a los muros perimetrales de |1 cada 20 m?y no menos de 1 |m Superior a 1/3 de la distancia entre maestras.
las maestras primarias paralelas a los |por estancia
mismos.
3.3|Unidn de las maestras secundariasa |1 cada 20 m?y no menosde 1 |m Ausencia de pieza de cruce.
las primarias. por estancia
3.4|Distancia a los muros perimetrales de |1 cada 20 m?y no menos de 1 |m Superior a 10 cm.
las maestras secundarias. por estancia
3.5|Separacién entre maestras 1 cada20 m?ynomenosde 1 |m Superior a 50 cm.

‘ FASE ‘ 4 ‘Atornillado y colocacién de las placas.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

4.1|Colocacion. 1 cada20m?ynomenosde 1 |m No se han colocado perpendicularmente a los
por estancia perfiles portantes.
[ ] No se han colocado a matajuntas.
] Solape entre juntas inferior a 40 cm.
] Espesor de las juntas longitudinales entre placas
superior a 0,3 cm.
[ ] Las juntas transversales entre placas no han
coincidido sobre un elemento portante.
4.2|Atornillado. 1 cada20 m?y no menosde 1 |m No se ha atornillado perpendicularmente a las
por estancia placas.
[ ] Los tornillos no han quedado ligeramente
rehundidos respecto a la superficie de las placas.
] Separacion entre tornillos superior a 20 cm.
‘ FASE ‘ 5 ‘Tratamiento de juntas.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1

Colocacion de la cinta de juntas.

1 cada 20 m? y no menos de 1

por estancia

] Existencia de cruces o solapes.

1101 Espejo de luna incolora de 3 mm de espesor, fijado con masilla al paramento.

4,16 m?
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2501 Espejo de luna incolora de 3 mm de espesor, fijado con masilla al paramento. 4,38 m?
3912 Espejo de luna incolora de 3 mm de espesor, fijado con masilla al paramento. 4,83 m?
| FASE ‘ 1 |Co|ocacién del espejo.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Separacion entre espejos. 1 cada 10 m? ] Inferiora 0,1 cm.

1201 Lavabo de porcelana sanitaria de encimera, modelo Diverta "ROCA", color Blanco, de 500x380 mm, equipado con 2,00 Ud
griferia monomando de repisa para lavabo, con cartucho ceramico y limitador de caudal a 6 |/min, acabado cromado,
modelo Thesis, y desagiie, acabado cromo con sifén curvo.

2601 Lavabo de porcelana sanitaria de encimera, modelo Diverta "ROCA", color Blanco, de 500x380 mm, equipado con 2,00 Ud
griferia monomando de repisa para lavabo, con cartucho ceramico y limitador de caudal a 6 |/min, acabado cromado,
modelo Thesis, y desagiie, acabado cromo con sifén curvo.

4002 Lavabo de porcelana sanitaria de encimera, modelo Diverta "ROCA", color Blanco, de 500x380 mm, equipado con 3,00 Ud
griferia monomando de repisa para lavabo, con cartucho ceramico y limitador de caudal a 6 |/min, acabado cromado,
modelo Thesis, y desagiie, acabado cromo con sifén curvo.

4008 Bidé, de porcelana sanitaria, modelo Meridian "ROCA", color Blanco, de 360x560x400 mm, con tapa de bidé, de caida 1,00 Ud
amortiguada, equipado con griferia monomando de repisa para bidé, con cartucho ceramico, limitador de caudal a 6
I/min y regulador de chorro a rétula, acabado cromado, modelo Thesis, y desagiie, acabado blanco.

1204 Baiera rectangular acrilica, con hidromasaje Total, con jets de agua y de aire, y panel digital, modelo Vythos "ROCA", 1,00 Ud
color Blanco, de 1800x900x420 mm, equipada con griferia termostatica mural para bafio/ducha, con cartucho
ceramico, acabado cromado, modelo Thesis.

4007 Baiiera rectangular acrilica, con hidromasaje Total, con jets de agua y de aire, y panel digital, modelo Vythos "ROCA", 1,00 Ud
color Blanco, de 1800x900x420 mm, equipada con griferia termostatica mural para bafio/ducha, con cartucho
ceramico, acabado cromado, modelo Thesis.

1205 Plato de ducha acrilico, rectangular, modelo Neo Daiquiri "ROCA", color Blanco, de 1200x800x40 mm, equipada con 2,00 Ud
griferia termostatica mural para ducha, con cartucho ceramico, acabado cromado, modelo Thesis.

2603 Plato de ducha acrilico, rectangular, modelo Neo Daiquiri "ROCA", color Blanco, de 1200x800x40 mm, equipada con 1,00 Ud
griferia termostatica mural para ducha, con cartucho ceramico, acabado cromado, modelo Thesis.

4006 Plato de ducha acrilico, rectangular, modelo Neo Daiquiri "ROCA", color Blanco, de 1200x800x40 mm, equipada con 3,00 Ud
griferia termostatica mural para ducha, con cartucho ceramico, acabado cromado, modelo Thesis.

1207 Fregadero de acero inoxidable para instalacion en encimera, de 2 cubetas, de 800x490 mm, equipado con griferia 1,00 Ud
monomando de acero inoxidable, con cartucho ceramico Joystick, para fregadero, serie alta, acabado mate.

1208 Lavadero de porcelana sanitaria, color blanco, de 600x390x360 mm, con mueble soporte de tablero aglomerado, de 1,00 Ud
378x555x786 mm, equipado con griferia serie basica, con cafo giratorio superior, con aireador.

2605 Fregadero de acero inoxidable para instalacion en encimera, de 2 cubetas, de 800x490 mm, equipado con griferia 1,00 Ud
monomando de acero inoxidable, con cartucho ceramico Joystick, para fregadero, serie alta, acabado mate.

2606 Lavadero de porcelana sanitaria, color blanco, de 600x390x360 mm, con mueble soporte de tablero aglomerado, de 1,00 Ud
378x555x786 mm, equipado con griferia serie basica, con cafo giratorio superior, con aireador.

4003 Lavadero de porcelana sanitaria, color blanco, de 600x390x360 mm, con mueble soporte de tablero aglomerado, de 1,00 Ud
378x555x786 mm, equipado con griferia serie basica, con cafo giratorio superior, con aireador.

4004 Fregadero de acero inoxidable para instalacion en encimera, de 2 cubetas, de 800x490 mm, equipado con griferia 2,00 Ud
monomando de acero inoxidable, con cartucho ceramico Joystick, para fregadero, serie alta, acabado mate.

‘ FASE ‘ 1 ‘Montajedelagriferl’a.

‘Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo

1.1|Uniones. 1 por grifo ] Inexistencia de elementos de junta.

3705050101 Sumidero longitudinal de fabrica, de 200 mm de ancho interior y 400 mm de alto, con rejilla de acero 2,37 m
galvanizado, clase A-15 segin UNE-EN 124 y UNE-EN 1433.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado del sumidero.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1{Situacion. 1 por sumidero u Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
1.2|Dimensiones, profundidad y trazado. |1 por sumidero ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas en el fondo previamente excavado.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Superficie de apoyo. 1 por sumidero ] Falta de planeidad o presencia de irregularidades
en el plano de apoyo.
‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigén en formacion de solera.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Espesor. 1 por sumidero ] Inferior a 15 cm.
3.2|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 por sumidero u Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.
] Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Formacién de la obra de fabrica con ladrillos, previamente humedecidos, colocados con mortero.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Aparejo de ladrillos, trabas, 1 por sumidero ] Diferencias respecto a las especificaciones de
dimensiones y relleno de juntas. proyecto.
4.2|Dimensiones. 1 por sumidero ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 5 ‘Formacién de agujeros para conexionado de tubos.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
5.1|Situacion y dimensiones de los tubos |1 por sumidero ] Falta de correspondencia entre los tubos y las
y las perforaciones. perforaciones para su conexion.
‘ FASE ‘ 6 ‘Empalme y rejuntado de la tuberia al sumidero.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
6.1|Conexiones de los tubos y sellado. 1 por tubo ] Entrega de tubos insuficiente.
] Fijacion defectuosa.
[ ] Falta de hermeticidad.
‘ FASE ‘ 7 ‘Colocacién del sifén en linea.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
7.1|Disposicion y tipo. 1 por sumidero ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
7.2|Conexidn y sellado. 1 por unidad ] Entrega de tubos insuficiente.
] Sellado de juntas defectuoso.
‘ FASE ‘ 8 ‘Relleno del trasdds.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
8.1|Acabado y compactado. 1 por sumidero ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 9 ‘Colocacién del marco y la rejilla.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
9.1|Rejilla. 1 por sumidero ] Falta de hermeticidad al paso de olores.
] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
4903 Césped por siembra de mezcla de semillas. 654,32 m?
‘ FASE ‘ 1 ‘Preparacién del terreno y abonado de fondo.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Eliminacion de la vegetacion. 1 cada 100 m? ] Epoca inadecuada.
1.2|Laboreo. 1 cada 100 m? ] Profundidad inferior a 20 cm.
] Terreno inadecuado para la penetracién de las
raices.
1.3|Acabado y refino de la superficie. 1 cada 100 m? ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
4904 Macizo de plantas a determinar por proyecto de 0,4-0,6 m de altura, a razén de 4 plantas/m?2. 172,02 m?
‘ FASE ‘ 1 ‘Laboreo y preparacion del terreno con motocultor.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Eliminacion de la vegetacion. 1 cada 100 m? ] Epoca inadecuada.
1.2|Laboreo. 1 cada 100 m? ] Profundidad inferior a 20 cm.
] Terreno inadecuado para la penetracién de las
raices.
1.3|Acabado y refino de la superficie. 1 cada 100 m? ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

‘ FASE ‘ 2 ‘Plantacién.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Plantacién. 1 cada 100 m? ] Epoca inadecuada.
2.2|Plantacidn, trasplantes, fijacionesy |1 cada 100 m? ] Diferencias respecto a las especificaciones de
protecciones. proyecto.
4905 Arbol a determinar por el proyecto, suministrado en contenedor. 7,00 Ud
‘ FASE ‘ 1 ‘Laboreo y preparacion del terreno con medios mecanicos.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Eliminacién de la vegetacion. 1 por unidad ] Epoca inadecuada.
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Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.2|Laboreo. 1 por unidad ] Profundidad inferior a 20 cm.
] Terreno inadecuado para la penetracién de las
raices.
1.3|Dimensiones del hoyo. 1 por unidad ] Distintas de 60x60x60 cm.
1.4|Acabado y refino de la superficie. 1 por unidad ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

‘ FASE ‘ 2 ‘Plantacién.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1

Plantacion, trasplantes, fijaciones y
protecciones.

1 por unidad

[ ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

4906 Seto de Tuya (Thuya orientalis) de 1,0-1,25 m de altura, con una densidad de 4 plantas/m. 2,00 m
‘ FASE ‘ 1 ‘Plantacién.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Plantacidn, trasplantes, fijacionesy |1 por seto ] Diferencias respecto a las especificaciones de
protecciones. proyecto.

4801 Cerramiento de parcela formado por malla de simple torsién, de 50 mm de paso de malla y 2/3 mm de diametro, 56,97 m
acabado galvanizado y plastificado en color verde RAL 6015 y postes de acero pintado, de 48 mm de diametroy 2 m

de altura.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de alineaciones y niveles.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

11

Replanteo.

lcada20m

[ Variaciones superiores a 10 mm.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocaciéndelospostes.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1

Longitud del anclaje de los postes.

1 por poste

[ Inferior a 35 cm.

2.2

Distancia entre postes.

1 por poste

] Variaciones superiores a £20 mm.

‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido del hormigén.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1/Condiciones de vertido del hormigdn. |1 en general ] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.
] Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Aplomado y alineacién de los postes y tornapuntas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Aplomado. lcada20m ] Variaciones superiores a £5 mm.
4.2|Nivelacién. lcada20m [ ] Variaciones superiores a 5 mm.
‘ FASE ‘ 5 ‘Colocacic’)n de la malla y atirantado del conjunto.

‘Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

5.1

Numero de grapas de sujecion de la
tela.

lcada20m

] Menos de 7 por poste.

4802 Puerta cancela metalica de carpinteria metalica, de hoja corredera, dimensiones 465x175 cm, para acceso de 1,00 Ud

vehiculos, apertura automatica.

‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacic’)nyfijacic’)n de los perfiles guia.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

11

Aplomado y nivelacion de las guias.

1 cada 5 unidades

[ Variaciones superiores a £2 mm.

1.2

Distancia entre guias, medida en sus
extremos.

1 cada 5 unidades

] Variaciones superiores al 0,2% de la altura o de la
anchura del hueco.

‘ FASE ‘ 2 ‘Instalacic’)ndelapuerta.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

2.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 5 unidades ] Inferior a 0,8 cm.
| | Superiora 1,2 cm.
2.2|Aplomado. 1 cada 5 unidades ] Variaciones superiores a 2 mm.
2.3|Nivelacion. 1 cada 5 unidades | Variaciones superiores a 2 mm.
2.4|Acabado. 1 cada 5 unidades ] Existencia de deformaciones, golpes u otros
defectos visibles.
‘ FASE ‘ 3 ‘Vertido del hormigén.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

31

Condiciones de vertido del hormigon.

1 cada 5 unidades

] Consistencia de la amasada en el momento de la
descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

u Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

4803 Puerta cancela metalica de carpinteria metalica, de una hoja abatible, dimensiones 100x175 cm, para acceso peatonal, 1,00 Ud

apertura manual.

‘ FASE ‘ 1 ‘Instalacic’)ndelapuerta.

Verificaciones

N2 de controles

Criterios de rechazo

1.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 5 unidades ] Superiora 0,4 cm.
1.2|Holgura entre la hoja y el pavimento. |1 cada 5 unidades ] Inferior a 0,8 cm.
| | Superiora 1,2 cm.
1.3|Aplomado. 1 cada 5 unidades ] Variaciones superiores a 2 mm.
1.4|Nivelacion. 1 cada 5 unidades | Variaciones superiores a 2 mm.
1.5|Alineacion de herrajes. 1 cada 5 unidades | Variaciones superiores a 2 mm.
1.6|Acabado. 1 cada 5 unidades ] Existencia de deformaciones, golpes u otros

defectos visibles.

4805 Verja modular de acero laminado en caliente, sistema TPR, modelo TPR C Q 125 30 6 "TRENZA METAL", de 1,50x0,75 13,39 m
m, acabado en color negro forja, con textura férrea, y montante tipo T compuesta, anclado mediante atornillado a

muro.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de alineaciones y niveles.
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Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Replanteo. lcada20m ] Variaciones superiores a 10 mm.
‘ FASE ‘ 2 ‘Aplomado y nivelacién de los tramos.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Aplomado. lcada20m ] Variaciones superiores a £5 mm.
2.2|Nivelacion. lcada20m [ ] Variaciones superiores a 5 mm.

4804 Muro de cerramiento, continuo, de 0,6 m de altura y 15 cm de espesor de hormigén hormigén HA-25/B/20/lla 27,48 m
fabricado en central, armado con malla electrosoldada ME 15x15 @ 8-8 B 500 T 6x2,20 UNE-EN 10080, encofrado
metalico con acabado visto.

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Distancia entre ejes en el replanteo, |1 cada 15 m de muro ] Variaciones superiores a 25 mm.
en cada planta. ] Variaciones superiores a £ 1/600 de la distancia
entre muros.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacién y aplomado de la malla electrosoldada con separadores homologados.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Disposicion de las armaduras. 1 cada 15 m de muro ] Desplazamiento de la armadura.
‘ FASE ‘ 3 ‘Montaje del sistema de encofrado del murete.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1|Aplomado del conjunto. 1 cada 15 m de muro y no ] Desplome superior a 0,5 cm/m.
menos de 1 por planta
3.2|Resistencia y rigidez. 1 cada 15 m de muro y no u Falta de rigidez y resistencia para soportar sin
menos de 1 por planta asientos ni deformaciones perjudiciales las acciones
producidas por el hormigonado de la pieza.
3.3|Limpieza. 1 cada 15 m de muro y no u Presencia de restos en las superficies interiores
menos de 1 por planta del encofrado.
3.4|Estanqueidad. 1 cada 15 m de muro y no ] Falta de estanqueidad para impedir pérdidas
menos de 1 por planta apreciables de lechada, dado el modo de compactacién
previsto.
‘ FASE ‘ 4 ‘Formacic’)n de juntas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
4.1|Juntas de retraccion, en hormigonado |1 por junta [ ] Separacion superior a 16 m, en cualquier
continuo. direccion.
4.2|Espesor minimo de la junta. 1 por junta ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
‘ FASE ‘ 5 ‘Vertido y compactacion del hormigon.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
5.1|Disposicion de juntas de 1 cada 15 m de muro ] Diferencias respecto a las especificaciones de
construccion. proyecto.
5.2|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 cada 15 m de muro ] Consistencia de la amasada en el momento de la

descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

u Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.
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‘ FASE ‘ 6 ‘Desmontaje del sistema de encofrado.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
6.1|Periodo minimo de desmontaje del |1 por fase de hormigonado |m Diferencias respecto a las especificaciones de
sistema de encofrado en funcién de proyecto.
la edad, resistencia y condiciones de
curado.
6.2|Aspecto superficial del hormigoén 1 cada 15 m de muro y no ] Presencia en su superficie de fisuras o coqueras
endurecido. menos de 1 por planta con afloramiento de aridos o armaduras.
6.3|Dimensiones de la seccion. 1 cada 15 m de muro y no ] Variaciones superiores a 10 mm por defecto.
menos de 1 por planta
6.4|Desplome. 1 cada 15 m de muro y no ] Desplome en una planta superior a 1/300 de la
menos de 1 por planta altura del muro.
[ ] Desplome superior a 2 cm en una planta.

‘ FASE ‘ 7 ‘Curadodelhormigén.

Verificaciones N2 de controles

Criterios de rechazo

7.1|Método aplicado, tiempo de curado y |1 cada 15 m de muro
proteccion de superficies.

] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.

4702 Solado de loseta de hormigdén para uso exterior, de 4 pastillas, resistencia a flexion T, carga de rotura 3, 12,69
resistencia al desgaste G, 20x20x3 cm, gris, para uso privado en exteriores en zona de aceras y paseos, colocada m?
al tendido sobre capa de arena-cemento; todo ello realizado sobre solera de hormigén no estructural (HNE-
20/P/20), de 25 cm de espesor, vertido con cubilote con extendido y vibrado mecanico con extendedora, con

acabado maestreado.

‘ FASE ‘ 1 ‘Vertido y compactacién de la solera de hormigén.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
1.1|Espesor. 1 cada 100 m? [ ] Inferior a 25 cm.
1.2|Condiciones de vertido del hormigén. |1 cada 100 m? ] Consistencia de la amasada en el momento de la

descarga distinta de la especificada en el proyecto o que
presente principio de fraguado.

u Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacic’)n al tendido de las piezas.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Espesor de la junta. 1 cada 100 m? ] Inferior a 1,5 mm.
[ Superior a 3 mm.
‘ FASE ‘ 3 ‘Formacic’)n de juntas y encuentros.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
3.1/Juntas de dilatacion. 1 cada 100 m? ] No coincidencia con las juntas de dilatacion de la
propia estructura.
] Inexistencia de juntas en encuentros con
elementos fijos, como pilares o arquetas de registro.
3.2|Juntas de contraccidn. 1 cada 100 m? [ ] Separacion entre juntas superior a 6 m.
] Superficie delimitada por juntas superior a 30 m2.
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4701 Pavimento terrizo peatonal, de 15 cm de espesor, realizado con arena granitica, extendida y rasanteada con 170,69 m?
motoniveladora con capa separadora de geotextil no tejido compuesto por fibras de poliéster unidas por
agujeteado, con una resistencia a la traccion longitudinal de 2 kN/m, una resistencia a la traccién transversal de 2
kN/m, resistencia CBR a punzonamiento 0,4 kN y una masa superficial de 200 g/m2.

‘ FASE ‘ 1 ‘Extendido del material de relleno en capas de grosor uniforme.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Espesor. 1 cada 100 m? ] Inferior a 15 cm.

‘ FASE ‘ 2 ‘Nivelacién.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
2.1|Nivelacién. 1 cada 100 m? ] Falta de nivelacion.
] Nivelacién incorrecta.
4703 Bordillo prefabricado de hormigén, 40x20x10 cm, para jardin, sobre base de hormigén no estructural. 62,49 m
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de alineaciones y niveles.
Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Replanteo. lcada20m ] Variaciones superiores a £20 mm.

‘ FASE ‘ 2 ‘Vertidoyextendidodelhormigén.

Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
2.1|Espesor. lcada20m ] Inferior a 10 cm.
2.2|Condiciones de vertido del hormigén. |1 cada 20 m ] Consistencia de la amasada en el momento de la

descarga distinta de la especificada en el proyecto o
que presente principio de fraguado.

] Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra
sustancia nociva no prevista en el proyecto.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de las piezas.

Verificaciones N2 de controles Criterios de rechazo
3.1|Asiento del bordillo. 1cada20m u Asiento insuficiente o discontinuo.
3.2|Llagueado. lcada20m | Superiora 2 cm.

08050101 Transporte de residuos inertes de hormigones, morteros y prefabricados producidos en obras de construccién 0,33 Ud
y/o demolicién, con contenedor de 7 m?, a vertedero especifico, instalacion de tratamiento de residuos de
construccion y demolicidn externa a la obra o centro de valorizacion o eliminacion de residuos.

08050102 Transporte de residuos inertes plasticos producidos en obras de construccién y/o demolicién, con contenedor 0,33 Ud
de 7 m3, a vertedero especifico, instalacién de tratamiento de residuos de construccién y demolicién externa a
la obra o centro de valorizacion o eliminacién de residuos.

08050103 Transporte de residuos inertes de papel y carton, producidos en obras de construccién y/o demolicién, con 0,33 Ud
contenedor de 7 m3, a vertedero especifico, instalacion de tratamiento de residuos de construccién y
demolicidn externa a la obra o centro de valorizacién o eliminacion de residuos.

1302 Transporte de residuos inertes de ladrillos, tejas y materiales ceramicos, producidos en obras de construccién 1,00 Ud
y/o demolicién, con contenedor de 7 m?, a vertedero especifico, instalacion de tratamiento de residuos de
construccion y demolicidn externa a la obra o centro de valorizacion o eliminacion de residuos.

1303 Transporte de residuos inertes de madera producidos en obras de construccién y/o demolicién, con 1,00 Ud
contenedor de 7 m3, a vertedero especifico, instalacion de tratamiento de residuos de construccién y
demolicién externa a la obra o centro de valorizacién o eliminacion de residuos.
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1304 Transporte de mezcla sin clasificar de residuos inertes producidos en obras de construccién y/o demolicién, 1,00 Ud
con contenedor de 7 m3, a vertedero especifico, instalacién de tratamiento de residuos de construccién y
demolicidn externa a la obra o centro de valorizacién o eliminacion de residuos.

2702 Transporte de residuos inertes de ladrillos, tejas y materiales ceramicos, producidos en obras de construccién 1,00 Ud
y/o demolicién, con contenedor de 7 m3, a vertedero especifico, instalacion de tratamiento de residuos de
construccion y demolicidn externa a la obra o centro de valorizacion o eliminacion de residuos.

2703 Transporte de residuos inertes de madera producidos en obras de construccion y/o demolicién, con 1,00 Ud
contenedor de 7 m3, a vertedero especifico, instalacién de tratamiento de residuos de construccién y
demolicién externa a la obra o centro de valorizacién o eliminacion de residuos.

2704 Transporte de mezcla sin clasificar de residuos inertes producidos en obras de construccién y/o demolicién, 1,00 Ud
con contenedor de 7 m3, a vertedero especifico, instalacién de tratamiento de residuos de construccién y
demolicién externa a la obra o centro de valorizacién o eliminacion de residuos.

37010201 Transporte de residuos inertes de hormigones, morteros y prefabricados producidos en obras de construccion 1,00 Ud
y/o demolicién, con contenedor de 7 m3, a vertedero especifico, instalacion de tratamiento de residuos de
construccion y demolicidn externa a la obra o centro de valorizacion o eliminacion de residuos.

37010202 Transporte de residuos inertes plasticos producidos en obras de construccién y/o demolicién, con contenedor 1,00 Ud
de 7 m3, a vertedero especifico, instalacién de tratamiento de residuos de construccién y demolicién externa a
la obra o centro de valorizacion o eliminacién de residuos.

37010203 Transporte de residuos inertes de papel y cartén, producidos en obras de construcciéon y/o demolicién, con 1,00 Ud
contenedor de 7 m3, a vertedero especifico, instalaciéon de tratamiento de residuos de construccién y
demolicién externa a la obra o centro de valorizacién o eliminacion de residuos.

4101 Transporte de mezcla sin clasificar de residuos inertes producidos en obras de construccién y/o demolicién, 1,00 Ud
con contenedor de 7 m?, a vertedero especifico, instalacion de tratamiento de residuos de construccién y
demolicién externa a la obra o centro de valorizacién o eliminacion de residuos.

4102 Transporte de residuos inertes de madera producidos en obras de construcciéon y/o demolicién, con 1,00 Ud
contenedor de 7 m3, a vertedero especifico, instalacion de tratamiento de residuos de construccién y
demolicién externa a la obra o centro de valorizacién o eliminacion de residuos.

4103 Transporte de residuos inertes de ladrillos, tejas y materiales ceramicos, producidos en obras de construccion 1,00 Ud
y/o demolicién, con contenedor de 7 m?, a vertedero especifico, instalacion de tratamiento de residuos de
construccion y demolicidn externa a la obra o centro de valorizacion o eliminacion de residuos.

| FASE ‘ 1 |Carga a camidn del contenedor.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Naturaleza de los residuos. 1 por contenedor ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
430402 Acometida provisional de fontaneria enterrada a caseta prefabricada de obra. 1,00 ud
| FASE ‘ 1 |Presentacién en seco de la tuberia y piezas especiales.
Verificaciones Ne de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero, tipo y dimensiones. 1 por tuberia ] Diferencias respecto a las especificaciones de
proyecto.
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4.- CONTROL DE RECEPCION DE LA OBRA TERMINADA:
PRESCRIPCIONES SOBRE VERIFICACIONES EN EL EDIFICIO TERMINADO.

En el apartado del Pliego del proyecto correspondiente a las Prescripciones sobre
verificaciones en el edificio terminado se establecen las verificaciones y pruebas de servicio a
realizar por la empresa constructora o instaladora, para comprobar las prestaciones finales del
edificio; siendo a su cargo el coste de las mismas.

Se realizaran tanto las pruebas finales de servicio prescritas por la legislacion aplicable,
contenidas en el preceptivo ESTUDIO DE PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA
OBRA redactado por el Director de Ejecucién de la Obra, como las indicadas en el Pliego de
Prescripciones Técnicas del proyecto y las que pudiera ordenar la Direccion Facultativa durante
el transcurso de la obra.
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5.- VALORACION ECONOMICA

Atendiendo a lo establecido en el Art. 11 de la LOE, es obligacion del constructor ejecutar
la obra con sujecidn al proyecto, al contrato, a la legislacidn aplicable y a las instrucciones del
director de obra y del director de la ejecucion de la obra, a fin de alcanzar la calidad exigida en el
proyecto, acreditando mediante el aporte de certificados, resultados de pruebas de servicio,
ensayos u otros documentos, dicha calidad exigida.

El coste de todo ello corre a cargo y cuenta del constructor, sin que sea necesario
presupuestarlo de manera diferenciada y especifica en el capitulo "Control de calidad y Ensayos"
del presupuesto de ejecucion material del proyecto.

A CORUNA, a JUNIO de 2016

El proyectista.

ADRIAN MARTINEZ MARTINEZ
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