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Resumo
Neste artigo preténdese dar unha vision xeral sobre o depdsito, que ¢ un dos requisitos
indispensables para tramitar o recurso de suplicacion, sobre todo agora que os graduados

sociais poden interpolo.
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Abstract

This article aims to provide an overview of the deposit, which is one of the prerequisites for
appeals for reversal,; especially now that this can be lodged by graduates in Industrial Relations.
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1. Aproximacion xeral ao tema

§1. A reforma operada pola Lei 13/2009, de 3 de novembro, que entrou en vigor o 4 de
maio de 2010, comportou un fito para os graduados sociais, ao lle dar satisfaccion ao
que era unha reivindicacion historica deste colectivo: a sinatura dos recursos de
suplicacion. Até este momento, produciase o frecuente paradoxo de que o graduado
defendia ante o xulgado do social o asunto, mais tifia que buscar un avogado que o
asinase, a pesar de previamente o redactar el mesmo. A situacion variou e pode
lembrarse que o artigo 193.1 da Lei de procedemento laboral (LPL) indica —agora—
que «se a resolucion fose recorrible en suplicacion e a parte anunciase o recurso en
tempo e forma e cumprise as demais prevencions establecidas nesta lei, o secretario
xudicial tera por anunciado o recurso e acordara por os autos & disposicion do letrado
ou graduado social colexiado designado (...)»; isto determina que a tramitacion e os
requisitos deste recurso interesen de xeito directo a aquel. Entre estes requisitos
sitiase o deposito que compre efectuar para a propia tramitacion do recurso e cuxa
obriga vén recollida no artigo 227, situado no capitulo V (rubricado «Das disposicidéns
comuns aos recursos de suplicacion e casacion») do libro 111 da lei procesual, que di
o0 seguinte:

«1.Todo o que sen ter a condicion de traballador ou habente-causa seu ou beneficiario
do réxime publico da Seguridade Social intente interpor recurso de suplicacion ou
casacion, consignard como depdsito:

a) Cento cincuenta euros, se se trata de recurso de suplicacion (...).

2. Os depdsitos constituiranse na conta de depositos e consignacions correspondente
ao organo que ditase a resolucion recorrida. O secretario xudicial verificard na conta
a realizacion do ingreso, e debe quedar constancia da devandita actuacion no
procedemento. Se non se constituisen estes depositos na forma indicada, estarase ao
establecido nesta lei.

3. Os depositos cuxa perda se acordase por sentenza ingresaranse no Tesouro Publico.

4. O Estado, as comunidades autonomas, as entidades locais, os organismos autono-
mos dependentes de todos eles e quen tivese recofiecido o beneficio de xustiza gratuita
quedaran exentos de constituir o depdsito referido e as consignacions que para reco-
rrer vefien esixidas nesta lei.»
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Neste artigo cientifico preténdese analizar ese depdsito e as posibles irregularidades
que se poidan cometer no seu cumprimento, asi como destacar as consecuencias que
iso pode carrexar'.

2. A obriga de constituir o depésito

§2. O primeiro problema a que nos enfrontamos ao analizarmos determinados requi-
sitos formais para acceder ao recurso de suplicacion € a stia constitucionalidade?. Esta
condicion non € dubidosa de terse en conta que o dereito ao recurso ¢ de configura-
cion legal, sen que exista —agds en materia penal— norma ou principio constitucional
ningln que obrigue a existencia duns recursos determinados, polo que sera o lexislador
a quen corresponda fixar o sistema de recursos nos termos e cos requisitos de acceso
a estes que considerar oportunos’. Pois ben, a esixencia dos requisitos formais ao
interpor calquera recurso (tanto a consignacion como o depdsito) foi declarada expre-
samente constitucional polo Tribunal Constitucional?, o cal razoou que, primeiro, se
xustifica polas finalidades perseguidas, tendentes —no caso do deposito— a evitar re-
cursos dilatorios; segundo, que € razoable a diferenza de tratamento que para o efecto
existe entre o empresario e o traballador, dada a desigualdade material existente entre
ambos’; e, terceiro, que se impon unha interpretacion flexible do requisito preventivo
—son manifestacions aplicables a consignacion— en supostos de falta de medios ou de
liquidez a través doutras garantias, o que determinara que xa a Lei de procedemento
laboral de 1990 incluise o aval bancario como garantia abonda para recorrer. Afirmabase
tamén que «a carga do deposito non esta desprovista —no caso do artigo 181 da LPLS

! Sen esquecer que a contia e os requisitos poden ser alterados polo Goberno, conforme 4 disposicion
adicional segunda da Lei de procedemento laboral.

2 Véxase AviLa RoMEro, M. (1985) «Los depésitos para interponer los recursos de casacion y suplicacion
en el orden jurisdiccional laboral. Su constitucionalidad» en /1 Jornadas de Derecho Judicial: Incidencia
de la Constitucion en las normas aplicadas por los Tribunales de Justicia. Madrid, Ministerio de Xustiza,
631 642.

3 Véxanse as sentenzas do Tribunal Constitucional 140/1985, de 21 de outubro; 37/1988, de 3 de marzo;
e 106/1988, de 8 de xufo. Cfr. MARTINEZ GIRON, J., ARUFE VARELA, A. e CARRIL VAZQUEZ, X. M. (2006)
Derecho del trabajo. A Coruia, Netbiblo, 586.

4 Véxanse as sentenzas do Tribunal Constitucional 3/1983, de 25 de xaneiro; e 53/1983, de 20 de xufio.

5 «(...) desigualdade orixinaria entre traballadores e empresarios que ten o seu fundamento non s6 na
distinta condicién econémica de ambos, sendn na stia respectiva posicion na propia e especial relacion
xuridica que os vincula» (FX 3.° da STC 65/1983, de 21 de xullo).

¢ Refirese & Lei de procedemento laboral de 1980, cuxo artigo 181 é equivalente ao 227 actual.
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ou, nos seus equivalentes, noutros textos procesuais— de fundamento e, a este respec-
to, aduciuse que ¢ medida tendente a asegurar a seriedade dos recursos de corte ex-
traordinario ou reprimir a contumacia do litigante vencido, impondo, con este desig-
nio, unha moderada carga que non afecta ao contido esencial do dereito. Non pode
dicirse, por isto, que a ordenacion dos recursos de casacion ou de suplicacion laboral,
suxeitandoa a unha carga econdmica ben moderada e completada por un sistema de
exencion que comprende os traballadores en todo caso e os empresarios cando gozaren
do beneficio legal de pobreza, prive do dereito 4 tutela xurisdicional ou afecte 4 esen-
cia deste dereito, pois ademais de imporse para acudir a recursos extraordinarios, non
impide estes recursos nin os condiciona a esixencias exorbitantes’.

Por tanto, a razén de ser do deposito para recorrer € a de asegurar a seriedade do
recurso ou, no seu caso, a de reprimir a contumacia do litigante vencido®, criterio que
tamén compartiu a xurisprudencia ordinaria en diversas ocasiéns’. E mais, o ingreso
do deposito € imprescindible levalo a cabo en calquera asunto en que se pretenda
recorrer en suplicacion, coas Unicas salvidades establecidas na epigrafe 4 do artigo
227; e, por iso, mesmo en execucion de sentenza ha de facerse, ainda que non haxa
obriga de consignalo'®,

§3. O ambito subxectivo do depdsito, correspdndese —en realidade— s6 cos empresa-
rios e o persoal estatutario que non tefia recofiecido o beneficio de xustiza gratuita.
Estan exentos os traballadores € os seus habentes-causa''; os beneficiarios do réxime
publico da Seguridade Social'?; o «Estado, as comunidades auténomas, as entidades
locais, os organismos autonomos dependentes de todos eles'®»; «quen tefia recofiecido

7 Véxase 0 FX 4.° da STC 53/1983, de 20 de xufio.

§ Véxase ALBIOL MONTESINOS, .; ALFONSO MELLADO, C. L.; BLasco PELLICER, A. e GoErLicH PESET, J. M.
(2002) Derecho procesal laboral. Valencia, Tirant Lo Blanch, 434.

? Véxanse o Auto do Tribunal Supremo de 26 de outubro de 2000, recuso de stplica 2646/2000; e a
STS de 30 de xaneiro de 2002, recurso de casacion para a unificacion da doutrina 3294/00.

10 Véxase o Auto do Tribunal Supremo de 26 de outubro de 2000, recurso de stplica 2646/2000.

' Cfr. artigo 2.d) da Lei 1/1996, de 10 de xaneiro, de asistencia xuridica gratuita, en relacion co seu
artigo 6.5.

12 Ibidem.

13 Ainda que tales entes non gozan do beneficio de xustiza gratuita per se, e proba diso é que poden ser
condenados en custos.
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o beneficio de xustiza gratuita'*»; o Ministerio Fiscal'’; os sindicatos'®; e as «entida-
des xestoras e servizos comuns da Seguridade Social'’». E esa diferenza de tratamento
entre uns e outros non € inconstitucional, porque «(...) a disparidade normativa esta-
blecida (...) non € contraria & Constitucion, por canto se asenta sobre unha desigualdade
orixinaria entre traballadores e empresarios que ten o seu fundamento non so6 na dis-
tinta condicion econdomica de ambos, sendn na sua respectiva posicion na propia e
especial relacion xuridica que os vincula (...). A carga de depdsito que establece o
devandito precepto non esta desprovista de fundamento nin é en absoluto exorbitante,
mais ben moderada na stia conta, e se se exime dela ao traballador e os seus habentes-
-causa —e tamén aos legalmente declarados pobres—, isto explicase en funcion de razons
obxectivas, porque responde —con caracter xeral, como € propio da lei— a desigualda-
des que a devandita exencion trata, cando menos parcialmente, de moderar'®»; sen
que poida considerarse que iso vulnere nin o artigo 14 da Constitucion espafiola, que
prohibe a discriminacidn, nin o 24.1, que consagra o dereito 4 tutela xudicial efectiva.

§4. Canto ao aspecto material do depdsito, este debe facerse sempre en metalico, sen
que se permitan medios alternativos de constituilo, a diferenza do que acontece coa
consignacion do importe da condena!®. Coémpre facelo «na entidade de crédito
correspondente», que sera determinada conforme as regras xerais relativas 4 materia®
e se indicara na resolucion que se pretenda recorrer®'. Ademais, e no tocante a0 mo-
mento en que se teria que efectuar o deposito, antes existia unha contradicion entre o
disposto nos artigos 227.2 e 193.3 da Lei de procedemento laboral, dado que segundo
este o resgardo do ingreso cumpriria entregalo ao tempo de anunciar o recurso, mentres
que conforme aquel o depdsito non era unha obriga do anuncio do recurso, senon da
sua efectiva interposicion, ao esixir que se probase o depdsito —mediante «entrega do

4 Que se concederia conforme 4 Lei 1/1996, de 10 de xaneiro.

15 Cfr. artigo 394.4 da Lei de axuizamento civil.

16 Cando actlia en defensa dos intereses xerais dos traballadores.

17 Cft. artigo 2.b) da Lei 1/1996, do 10 de xaneiro, de asistencia xuridica gratuita.
18 Véxase a STC 37/1995, de 7 de febreiro (FX 5.°).

19 Cfr. artigo 228 da Lei de procedemento laboral.

2 Cfr. Real decreto 467/2006, de 21 de abril, que regula os depositos e consignacions xudiciais en
metalico, de efectos ou valores.

21 Cfr. artigo 100 da Lei de procedemento laboral, que non é sendn a especificacion do artigo 248 da Lei
organica do Poder Xudicial, o teor literal do cal di: «No texto da sentenza indicarase se esta ¢ ou non
firme e, de ser o caso, os recursos que procedan, 6rgano ante o cal deben interporse e prazo e requisitos
para iso, asi como os depdsitos e as consignacions que sexan necesarios e forma de efectualos» (a
letra grosa é nosa).



0O DEPOSITO NO RECURSO DE SUPLICACION 261

resgardo acreditativo na secretaria do xulgado»— no momento de interpor o recurso
de suplicacion. Esta contradicion, en que a doutrina se inclinaba pola solucion ofreci-
da polo artigo 227.2%, tras a reforma operada pola citada Lei 13/2009 perdeu
actualidade, posto que a verificacion por parte do secretario do efectivo ingreso do
depdsito ten lugar no tramite anterior & interposicion (como un control formal dos
requisitos do potencial recurso) e a falta da sua acreditacion —e da stia reparacion,
unha vez concedido o prazo— comportard que se tefia por non anunciado o recurso de
suplicacion e se impida a interposicion®.

3. As posibles irregularidades e o seu destino

§5. No caso de que o deposito de cento cincuenta euros previsto no recurso de
suplicacioén non se constituise, o tltimo inciso do artigo 227 da LPL remite «ao esta-
blecido nesta lei», mencion que conduce ao artigo 193.3, a que se acaba de facer
referencia. Neste sentido, e como lembrou a doutrina®, unha numerosa serie de
sentenzas constitucionais vifieron advertindo de que as posibles irregularidades formais
cometidas na constitucion do depdsito (entre outras, facelo a prol dun 6rgano xudicial
distinto ao correspondente ou non achegar dentro do prazo o resgardo acreditativo)
deberian valorarse antes de lles atribuir un efecto tan drastico como o de ter por desis-
tido o recurso. Nelas, concluiase que o decisivo era determinar se existira ou non
vontade de recorrer e, fundamentalmente, se se constituira o depdsito dentro do prazo;
as irregularidades formais non poderan ser contrarias ao acceso 4 tutela xurisdicional,
e sempre que for posible teria que permitirse a sta reparacion®. Todo isto implicaba

22 Véxase EspiNosa CasARrEs, 1. (1998) Técnica del recurso de suplicacion. Pamplona, Aranzadi, 233 234.

2 Cfr. artigo 193 «I1. Se a resolucién fose recorrible en suplicacion e a parte anunciase o recurso en
tempo e forma e cumprise as demais prevenciéns establecidas nesta lei, o secretario xudicial tera
por anunciado o recurso e acordara por os autos a disposicion do letrado ou graduado social colexiado
designado para que no prazo dunha audiencia se faga cargo del e interpoiia o recurso (...)» e «3. Se o
recorrente incorrese en defectos ou omisions consistentes na insuficiencia de consignar a condena ou de
asegurala, ou de presentar o resgardo do deposito a que se refire o artigo 227 desta lei, (...) o secretario
xudicial concedera & parte o tempo que considerar pertinente para a achega dos documentos omitidos ou
para a reparacion dos defectos apreciados, que en ningun caso sera superior a cinco dias. De non se
efectuar, ditarase auto que pofia fin ao tramite do recurso, e quedara firme a sentenza impugnada (...)» (a
letra grosa ¢ nosa).

24 Véxase MONTOYA MELGAR, A.; GALIANA MORENO, J. M.; SEMPERE NAVARRO, A. V. e Rios SALMERON, B.
(1998) Curso de procedimiento laboral. Madrid, Tecnos, 342-343.

25 Para todas, véxanse as sentenzas do Tribunal Constitucional 19/1983, de 14 de marzo; 40/1983, de 18
de maio; 53/1983, de 20 de xuiio; € 95/1983, de 14 de novembro.
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unha necesaria ponderacion das circunstancias que rodearan a irregularidade detec-
tada na constitucién do depdsito e a stia posible emenda. Non obstante, outra € a
solucién para o caso de que existise unha falta total de cumprimento da obriga de
constituilo: «se se trata dun incumprimento absoluto debido a unha oposta vontade
4 sua realizacion da parte procesual, levara a4 consecuencia da perda do dereito a
que se anoaba a observancia*». Esta doutrina aparece reflectida no artigo 193.3,
que dispon que a falta de constitucion do depdsito indicado € un defecto reparable?’,
o que impide a inadmision do recurso directamente, sen se conceder o tramite de
emenda correspondente?. Agora ben, concedido ese tramite e deixado transcorrer
sen emenda, ditarase un auto que pofia fin ao recurso e declararase firme a sentenza
recorrida®.

§6. Un ultimo punto para analizar ¢ o relativo ao destino do deposito constituido, que
dependera do resultado final, isto é, do €xito ou non do recurso interposto, € en que
poden distinguirse tres posibilidades: primeira, de se acordar a inadmision do recurso,
o deposito debe devolverse, tanto se esta se produce por motivos de forma (artigo
197%%) como se o € por razons de fondo (artigo 198.4°"). Segunda, se a sentenza que a
sala ditar ao resolver o recurso o estima en todo (artigo 201.1%?) ou en parte (artigo

26 Véxase a STC 95/1983, de 14 de novembro.
27 Véxase a STS de 30 de xaneiro de 2002, recurso de casacion para a unificacion da doutrina 3294/00.
28 Cfr. co artigo 193, xa citado.

2 Sobre o particular, véxase CARRATALA TERUEL, J. L. (1993) «La subsanacion de los defectos de
consignacion y deposito en los recursos de suplicacion y casacion» Tribuna Social XXXI, 115-116.

30 «Se, recibidos os autos, o secretario xudicial apreciase defectos ou omisions emendables no recurso,
concedera a parte o prazo que considerar suficiente e en ningun caso superior a oito dias para que se
acheguen os documentos omitidos ou se emenden os defectos apreciados. De non se efectuar, a sala
ditara un auto en que se declare a inadmision do recurso e a firmeza da resolucién recorrida, con
devolucion do deposito constituido e remision das actuacions ao xulgado de procedencia. Contra o
devandito auto s6 cabe recurso de reposicion» (artigo 197, a letra grosa ¢é nosa).

31 «4. A inadmision do recurso determinara a imposicion dos custos ao recorrente nos termos establecidos
nesta lei, asi como a devolucién do depdsito da cantidade fixa e necesaria para recorrer, o que se
levara a cabo cando o auto for firme» (artigo 198, a letra grosa ¢ nosa).

32 «1. Cando a sala revogue totalmente a sentenza de instancia e o recorrente consignase en metélico a
cantidade de importe da condena ou asegurase esta conforme ao prevido nesta lei, asi como constituido
o deposito necesario para recorrer, o fallo dispora a devolucion de todas as consignacions e do deposito
e a cancelacion dos aseguramentos prestados, unha vez firme a sentenza» (artigo 201, a letra grosa ¢
nosa).
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201.3%), tamén habera que devolver integramente o deposito constituido. E, terceira,
se o recurso ¢ desestimado totalmente, o depdsito pérdese e ingrésase no Tesouro
Publico (artigo 227.3%%).

3 «3. En todos os supostos de estimacion parcial do recurso de suplicacion, o fallo dispora a devolucion
da totalidade do deposito» (artigo 201).

3% Cfr. co artigo 227.3, xa citado.



