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ABREVIATURAS EMPLEADAS

CDI: Convenio de Doble Imposicién

DIl: Doble Imposicién Internacional

ETVE: Entidades de Tenencia de Valores Extranjeros

IP: Impuesto sobre el Patrimonio

IRNR: Impuesto sobre la Renta de No Residentes

IRPF: Impuesto sobre la renta de las Personas Fisicas

IS: Impuesto sobre Sociedades

ISD: Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

LIRPF: Ley de Impuesto sobre renta de las personas fisicas
LIS: Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades
MD: Modelo Convenio

OCDE: Organizacién para la cooperacién y desarrollo econémicos
RD: Real decreto

RIS: Reglamento del Impuesto sobre sociedades

UE: Unidn Europea
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RESUMEN

La doble imposicidn internacional se produce cuando un mismo hecho imponible que
afecta a una misma persona es gravado en dos paises diferentes en el mismo ejercicio
fiscal. Este fendmeno atenta contra el clima distendido que tiene que haber en las

relaciones econdmico-financieras de dos Estados.

El aumento de la evasién impositiva, el desaliento en la inversidn de capital extranjero,
el freno al desarrollo econémico, asi como el quebrantamiento de los esquemas de una
imposicién justa, constituyen algunas de sus consecuencias mas notorias. Por ende, el
tema de nuestra investigacion se centra en el estudio de la incidencia de la doble
imposicién y las medidas que se pueden adoptar de manera unilateral, bilateral y

multilateral para minorar las repercusiones que provoca esta doble tributacion.

Dentro del marco de las relaciones bilaterales se tratard la solucidn que propone el
Modelo Convenio de la OCDE que se caracteriza por ciertos rasgos comunes como son:
la seguridad juridica, el fomento de la inversidn, la no discriminacién y el intercambio de

informacion.

A lo largo de este trabajo veremos de manera particular el tratamiento especifico que

tiene la DIl por parte de la normativa reguladora de los diferentes tributos.

PALABRAS CLAVE Doble Imposicién Internacional, Convenios de Doble Imposicién,
Métodos de correccidn, Impuesto sobre Sociedades, Impuesto sobre la Renta de las
Personas Fisicas, Impuesto sobre la Renta de No Residentes, Impuesto sobre Sucesiones
y Donaciones, Impuesto sobre el Patrimonio, Modelo Convenio, OCDE,

Internacionalizacion
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ABSTRACT

International Double Taxation happens when the same taxable event affecting the same
person is taxed in two different countries in the same fiscal year. This phenomenon
undermines the relaxed climate that has to be in the economic-financial relations of two

States.

Increased tax evasion, discouragement in the investment of foreign capital, economic
development, as well as the breakdown of schemes of just taxation, are some of the
most striking consequences. Therefore, the focus of our research is on the study of the
incidence of double taxation and the measures that can be taken unilaterally, bilaterally

and multilaterally to mitigate the consequences of double taxation.

Within the framework of bilateral relations, the solution proposed by the Model OECD
Convention which is characterized by certain common features such as legal certainty,

investment promotion, non-discrimination and information exchange.

Throughout this work we will see in a particular way the specific treatment that the DI

has on the part of the regulatory regulation of the different taxes.

KEY WORDS International Double Taxation, Double Taxation Agreements, Correction

methods, Corporation tax, Personal Income tax, Income tax for no-residents, Inheritance

and gift tax, Wealth tax, Model Agreement, OCDE, Internationalization.

LARA NEIRA REGUEIRO 7



La Doble Imposicion Internacional en el Sistema Fiscal Espafiol. Mecanismos para evitar la DIl

1. Introduccion. Contextualizacion econdmica

El proceso de globalizacion actual esta produciendo infinidad de intercambios de bienes,
servicios o capitales que tienen una gran incidencia en la estructura tributaria mundial.
La normativa fiscal pretende someter a gravamen los distintos hechos imponibles que
se producen en el ambito econémico que, al ser éste cada vez mas internacional,
provoca el auge de la problematica de fijar el territorio donde se consideran producidos
estos hechos imponibles. Es por ello que las normativas juridicas de los Estados tratan
de coordinar todos estos movimientos a través de normas internas y Convenios entre
paises. Por lo tanto, uno de los propésitos de nuestra politica fiscal es adaptarse cuanto
antes a los cambios que se estan produciendo en la actualidad. El principal propésito de
esto es corregir y eliminar uno de los fendmenos mds importantes a nivel internacional

que se produce en estos intercambios: la Doble Imposicién Internacional (DllI).

El fendmeno de la doble imposicidn constituye uno de los principales nucleos de
atencidén por parte de los diferentes organismos internacionales para desarrollar normas
dirigidas a solventar esta problematica. Esto es asi debido al efecto nocivo que produce
la DIl en el desarrollo de las relaciones econédmicas internacionales, asi como por la
necesidad de recibir una tributacién equitativa y evitar una sobreimposicion sobre los

rendimientos.

Como consecuencia de todo ello, es importante la identificacién de la tipologia de
situaciones que derivan en la Doble Imposicién Internacional, asi como los métodos que
existen para su correccidén. El primero de ellos, el de exencién, trata de corregirla
permitiendo evitar la totalidad de la tributacién de las rentas satisfechas en el
extranjero. El segundo método analizado en el trabajo es el de imputacién que integra
en la base imponible la renta obtenida y gravada en el extranjero, permitiendo deducir

asi sélo una parte del total.

En este sentido, la evolucién de los métodos para corregir la DIl es progresiva, pudiendo
incluso anunciar recientemente la llegada de tratados de caracter multilateral que

posteriormente se explicaran.
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El objetivo de este trabajo es dar una vision realista de las causas, efectos vy
consecuencias de este fendmeno en el panorama del Sistema Fiscal Espafiol, tratando
de evitar la evasion fiscal y minimizar la interferencia en los intercambios
internacionales. En palabras de VITO, Tanzi y HOWELL, Zee, “El sistema también debe
contar con procedimientos administrativos simples y transparentes, de manera que

resulte obvio cuando el sistema no estd cumpliéndose en la forma en que fue ideado™?.

2. La Doble Imposicion Internacional

2.1 Concepto y causas

La doble imposicidn es el hecho de que una misma renta esté sujeta a dos o mas tributos
gue sean similares, en general a dos impuestos y mas concretamente, a dos gravdmenes
sobre la renta. Puede producirse en el mismo pais o como consecuencia de la colisién
entre las normas de dos estados distintos, en cuyo caso esa doble imposicién pasa a
llamarse doble imposicién internacional. Siguiendo a BORRAS RODRIGUEZ, éste define
el fendmeno como “aquella situacion por la cual una misma renta o un mismo bien
resulta sujeto a imposicion en dos o mds paises, por la totalidad o parte de su importe,
durante un mismo periodo impositivo —si se trata de impuestos periddicos— y por una
misma causa”. Por otra parte, para CALDERON CARRERO “concurre doble imposicidn
internacional cuando dos (o mds) entes juridicos-publicos auténomos dotados de poder
tributario independiente a nivel internacional yuxtaponen impuestos idénticos o
andlogos sobre un mismo hecho imponible realizado en un mismo momento temporal,
gravando al mismo contribuyente y objeto imponible, de manera que, a la postre, resulta
una carga fiscal global superior a la que se originaria si dicho hecho imponible se hubiera

realizado con sujecién a un solo sujeto activo”. Partimos de estas definiciones, pero son

LVITO, Tanzi y HOWELL, Zee. (2001) La politica tributaria en los paises en desarrollo. Fondo Monetario
Internacional. Pag 7

2 BORRAS RODRIGUEZ, A. (1974) La Doble Imposicién Internacional: problemas juridico-internacionales.
Instituto de Estudios Fiscales. Madrid. Pag 30

3 CALDERON CARRERO, J.M. (2005) La doble imposicion internacional y los métodos para su eliminacion.
Pag. 294.
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infinitos los conceptos que se han descrito sobre la DIl a lo largo de la extensa evolucién
de la fiscalidad internacional, pero cabe distinguir dos tipos de doble imposicion: en
primer lugar, econdmica, que se produce cuando dos obligados tributarios soportan el
gravamen por una misma renta por impuestos similares. En segundo lugar, la juridica se
produce cuando un Unico obligado tributario soporta el doble gravamen, es decir,
cuando una misma persona es gravada por una misma renta en mds de un Estado en un
mismo periodo impositivo. La doble imposicién juridica puede provenir de diversas
causas, la mas importante es la existencia de principios de tributacion dispares, como el
de territorialidad y de residencia, pero también tienen importancia las discrepancias en
la concrecién y definicidn del criterio adoptado incluso cuando los paises en conflicto
hubieran aplicado un mismo principio. Ambas se pueden corregir mediante los
mecanismos de exencidén e imputacion. El primero de ellas, se aplica en el pais de
residencia en caso de que exista Doble Imposicion Econdmica y en el de la fuente si
resulta ser juridica; el de imputacién o deduccién, se aplica para ambas en el estado

residente de la entidad perceptora de las rentas.

La doble imposicidon econdmica se estudia en los articulos 21, 22 y 32 de la actual Ley
del Impuesto sobre Sociedades; y la juridica, en el 31 de la misma. Por ende, “ambas
técnicas sirven para eliminar tanto la Doble Imposicién Juridica como la Doble
Imposicién Econdmica. Ademas, estos dos mecanismos se utilizan tanto en las

legislaciones internas como en los Convenios para evitar la Doble Imposicion”4.

La movilidad de personas y la transferencia internacional de los capitales hacen
necesaria una intercomunicacidon que constituye un sistema tributario abierto. Es asi
como surge una nueva rama del ordenamiento juridico, el Derecho Internacional
Tributario, que tiene sus raices en la conclusion de las primeras convenciones fiscales
contra la doble imposicion por parte de los Estados soberanos tras la Primera Guerra

Mundial.

4 WOLTERS KLUWER. Deduccién por Doble Imposicién internacional. Métodos para eliminar la doble
imposicién internacional. PDF, Capitulo V.
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Fue en la reunion de Cambridge del Instituto de Derecho Internacional, en agosto de
1895, cuando se abordd por primera vez el problema de la doble imposicion en las
relaciones mundiales. Y, con ello, surgieron los llamados Convenios de Doble Imposicién

como medida de eliminacion de este grave problema.

Posteriormente, la Sociedad de Naciones impulsaria el desarrollo y expansién de este
tipo de acuerdos alld por los afios 20 tras el Tratado de Versalles (1919). En Espania, los
primeros convenios fueron firmados con Gran Bretaia (1924) y Francia (1927). Tales
alianzas, como indica Sainz de Bujanda, “se trataban de medidas de cardcter unilateral
que fueron de escasa utilidad para las empresas extranjeras con actividades en Espafia
a las que, como garantia de sus intereses frente al Fisco espafiol, bastaban las medidas

previstas en la Ley espafiola del Impuesto sobre los beneficios de las Empresas sociales”.

En la década de los sesenta y setenta se suscriben tratados de doble imposicién que
siguen actualmente en vigor con los Estados de: Noruega(1963), Suiza (1966), Austria
(1966), Finlandia (1967), Portugal (1968), Bélgica (1970), Paises Bajos (1971), Dinamarca
(1972), Francia (1973), Japén (1974), Brasil (1974)...aunque quedaron fuera de los
conciertos potencias de gran importancia econdmica como E.E.U.U, paises hoy
miembros de la UE como son Grecia o Irlanda y la mayoria de los Estados
Latinoamericanos. En la actualidad estan rubricados 102 convenios para evitar la doble
imposicidn, estando en vigor 93. Los otros 9 se encuentran en distintas fases de
tramitacién (Azerbaiyan, Bahrein, Bielorrusia, Cabo Verde, Catar, Montenegro, Namibia,
Peru y Siria)®.

A pesar de los multiples acuerdos, numerosos intelectuales del derecho resaltan, audn

hoy, el escaso grado de ‘internacionalidad’ del Derecho Tributario.

Esto se debe, fundamentalmente, a un conflicto de interpretacién, ya que una incorrecta
comprensién de las disposiciones aplicables puede generar mayores y serios problemas

gue los que ocasionarian la ausencia de convenio. Por tanto, éste debera albergar sus

5 SAINZ DE BUJANDA, F. “La interpretacion, en Derecho espafiol, de los tratados internacionales (...)".
Ob.cit. pags 276 277.
® Ver ANEXO 1
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propias reglas de entrada en vigor, definiciones, interpretacidn, aplicacién y derogacién

O renuncia.

Los pactos bilaterales y multilaterales (los menos) nacidos para luchar contra la doble
imposicién internacional, deberan ser interpretados y aplicados de manera uniforme
por los Estados signatarios, lo que requiere, como venimos sefialando, la necesidad de
establecer una estrecha colaboracion entre sus Administraciones tributarias mediante

el procedimiento amistoso y el intercambio de informacién.

Otra de las causas de la DIl es el poco consenso que existe entre los diferentes Estados
a la hora de determinar las bases imponibles de sus contribuyentes. Esto podria tener
origen en los poderes que tienen las administraciones publicas “para ajustar los precios
de las operaciones entre sociedades vinculadas, con el objetivo de evitar la elusion en los
precios transferencia, pudiendo ser utilizamos como mecanismos de alteracion artificial
de los precios de bienes o servicios llevados a cabo por una empresa a otra vinculada,
ubicada en otro pais con el objetivo de que el beneficio se produzca en un pais

determinado”’.

Por ultimo, se puede resumir como la causa ultima de la DI, la superposicién de
jurisdicciones fiscales que pretenden desplegar su soberania financiera sin ninguna
limitacion. Esta posibilidad de someter a imposicidn residentes en el territorio nacional,
asi como a aquellos sujetos afincados en otras naciones, guarda su razén de ser en los
denominados principio personalista y principio de territorialidad, que mas adelante se

explicaran detalladamente.

2.2 Efectos de la Doble Imposicién Internacional

La doble imposicion internacional tiene como resultado que la renta (o el patrimonio)
del contribuyente sea gravada mas de una vez, mediante el mismo impuesto o uno

analogo, en un mismo periodo de tiempo; lo cual, en adicidn a ser injusto, constituye

7 MARTINEZ FERREIRO, José Manuel. (2014). Doble Imposicién Juridica Internacional. Convenios de Doble
Imposicion. Pag 25
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una excesiva carga fiscal que provoca un quebrantamiento del principio de capacidad
contributiva ya que el sujeto del impuesto realiza derogaciones que no son
proporcionales con la riqueza que ha obtenido. Una misma renta (o patrimonio) no debe
someterse a tributacién dos veces por el mero hecho de estar vinculada a dos Estados

por su origen o residencia de su titular.

Debemos diferenciar entre la doble imposicion juridica y la econdmica para tratar sus
efectos de forma distinta. Para que exista la primera se han de dar conjuntamente los
siguientes requisitos: “identidad en la persona, identidad en el impuesto e identidad en
el periodo impositivo”®. Por otro lado, la DIl econdmica se produce cuando la renta
obtenida por una sociedad es gravada tanto por la empresa como por el socio, siendo
cada uno residente de diferentes estados. De acuerdo con los comentarios al MC de
doble imposicién se considera que existe DIl juridica internacional en los siguientes

supuestos:

- 1) Cuando dos paises gravan a una misma persona por su renta total, cuya
solucion seria la definicidn del Estado de residencia mediante un CDI.

- 2) Cuando un residente en un Estado obtenga rentas en otro y los dos las
sometan a gravamen, en este caso la solucidn seria la distribucién de la potestad
tributaria y definicion de los mecanismos para evitar la DI mediante los CDIs y
normas internas.

- 3) Cuando dos Estados gravan a una misma persona no residente en ninguno de

ellos, son supuestos de obtencidn de rentas a través de un EP en otra nacién.

Al producirse la doble imposicion internacional, ésta deriva en una desigualdad de trato
en relacién a determinadas entidades que no es deseable, sobre todo si se piensa que
el incremento que han experimentado en estos Ultimos afios las relaciones econdmicas
internacionales ha llevado a que numerosas personas se encuentren vinculadas a mas

de un pais.

& Texto refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, aprobado por el Real
Decreto Legislativo 3/2004 de 5 de marzo. Articulo 65.3.a)
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“En la misma medida en que puede afirmarse que una imposicion personal que exceda
la capacidad contributiva trata de forma diferente a los iguales, crea discriminaciones y
rompe la neutralidad con relacion a las fuentes de rentas, quebranta los esquemas de
una imposicién justa”, puede decirse que la doble carga internacional es injusta pues
produce los mismos efectos. Es reconocida la necesidad de impulsar las medidas para
evitar la doble imposicion internacional en tanto que se le sefiala como una barrera al
incremento de las relaciones econémicas, tanto en lo que se refiere al intercambio

comercial como a la movilizacion de los factores entre los paises.

Aparte de este principal efecto, también provocaria la existencia de una carga fiscal
desigual sobre el inversor extranjero, ya que las rentas del mismo serdn gravadas en mas
de una oportunidad. Ademas, incrementaria el freno al desarrollo econédmico y en
particular a las inversiones extranjeras dependiendo del lugar que ocupe el elemento
fiscal para el inversionista al destinar dinero en un pais determinado, pues una
inadecuada regulacién fiscal puede producir un entorpecimiento de la inversién
extranjera y proporcionar el traslado de capital, que pudo haberse invertido en un pais,

hacia otro mas competitivo fiscalmente.

Provocaria, ademas, el incremento de las operaciones intermedias realizadas a través
de Estados que revistan el cardcter de paraisos tributarios o paises de baja tributacion,

con el fin de reducir la imposicién global total.

Otro de los efectos de la DIl es la pérdida de neutralidad y eficiencia de la imposicién
supranacional en la localizacion de los factores de produccién, asi como originar una
deformacion de la libre circulacién de fondos, trabajo y técnica; siendo légico que un
exceso de carga fiscal determine una desviacion de capitales de aquel Estado donde su
utilizacidn seria deficiente o no rentable, a otro donde se produzca su éptima utilizacién.
Si como efecto de la doble imposicidn se favorece el freno al desarrollo econdmico y, en
particular, a la inversion extranjera y se propicia un incremento de la evasion fiscal

internacional, puede producirse un entorpecimiento del gasto extranjero y facilitarse el

9 PERDERNERA, San José. Andlisis de la Doble Tributacion Internacional. Aspectos relevantes. Mendoza,
2014. Pag 27
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traslado del capital, que pudo haberse invertido en un pais, hacia otro mds competitivo

fiscalmente.

3. Medidas para evitar la Doble Imposicion internacional

3.1 Concepto

Las medidas para evitar la doble tributacién consisten, en esencia, en establecer la
forma en que se tratardn fiscalmente aquellas rentas que pueden llegar a ser objeto de
sujecion en dos o mas paises, esto es, aquellas medidas que responden a la forma de
aplicar las técnicas o mecanismos de orden tributario que se aplican para evitar la DI,
todo ello enfocado no a la renta en si, sino a las consecuencias y tratamiento fiscal de

cu
|

tal riqueza, logrando evitar asi “que sus efectos afecten el normal desenvolvimiento

de la economia empresarial”1°,

Segun la forma en que tales métodos sean adoptados, pueden ser de caracter unilateral
o pactado, segun sean adquiridos a nivel interno de cada Estado, o bien de manera

bilateral si son producto de acuerdos o pactos celebrados entre los Estados.

3.2 Medidas Unilaterales

Por lo que respecta a las medidas unilaterales, seran aquellas disposiciones introducidas
de forma auténoma e independiente por un Estado en su sistema normativo fiscal
interno. Con este tipo de acciones, el pais de residencia, tratara de evitar o limitar los

efectos producidos por la doble carga generada.

Estas soluciones no seradn de aplicacion cuando entre los dos Estados concurrentes
exista un Convenio de Doble Imposicidn, ya que estos ultimos prevalecen frente a la ley
interna de cada uno en todos los supuestos. No obstante, las medidas unilaterales seran

elementos muy valiosos contra la doble imposicién, en aquellos casos en los que no

10 pjAZ DE BERNAL, Marlene. (2002). La doble tributacidén. Su consultor juridico tributario, via web. Pag 2
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exista dicho Convenio, o incluso existiendo el mismo, éste presentara lagunas, ya que

en estas situaciones se estaria a lo dispuesto en estas soluciones unilaterales.

Los Estados gozan de plena autonomia para seleccionar el método a aplicar, pero la
mayoria de ellos optan por los métodos propuestos en el MC de la OCDE, ya sea para
eliminar total o parcialmente los efectos producidos por la doble imposicién. Estos son:

el Método de Exencién, el Método de Imputacién y el Método de Deduccion.

3.3 Medidas Bilaterales o Multilaterales

Son de comun acuerdo por dos o mas Estados mediante convenios o tratados
internacionales. Estas disposiciones constituyen el Derecho Internacional Tributario,
pudiendo ser generales o especiales. Cabe mencionar la armonizacidn fiscal, que se trata
de la aproximacion progresiva de los sistemas fiscales hacia la unificacién hacendistica.
Dicha técnica ayuda a atenuar los conflictos entre los diferentes paises afectados, con el

fin de poder dar lugar a un Mercado Comun.

3.3.1 Los Convenios para evitar la Doble Imposicion

Para evitar los conflictos tributarios entre paises se suelen firmar Convenios de Doble
Imposicidn para poner solucidn y determinar a qué nacién corresponde el derecho de
gravamen. Estos pactos cosmopolitas son de aplicacién prioritaria sobre el resto de
normas de Derecho interno espanol excepto que estas ultimas sean mas beneficiosas

gue los primeros.

Han surgido muchos tipos de convenios distintos, todos ellos siguen las reglas del
Modelo de Convenio (MC) de la OCDE*!. En Espafia se atribuye derecho exclusivo de
gravamen de los beneficios empresariales al Estado de residencia, salvo en el supuesto
de que la empresa realice su actividad en otro Estado contratante por medio de un EP,
en cuyo caso se opta por un sistema de tributacion compartida entre el Estado de

residencia y el Estado fuente. Por otra parte, dependiendo de las categorias de renta,

1 ver ANEXO 2
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existen diferentes reglas de atribucion de la soberania fiscal. Fundamentalmente
coexisten dos criterios para determinar el rendimiento que se somete a gravamen por

un pais:

- 1. El Criterio de la renta mundial: Sostiene que ésta se somete a gravamen en
aquel pais donde el contribuyente tenga su residencia fiscal
independientemente del lugar donde se genere o se perciba.

- 2. El Criterio del pais de la fuente. Bajo el cual la renta es sometida a gravamen
en el territorio en el que se ha obtenido, con total independencia del estado de

residencia.

Las estructuras tributarias que establece cada nacidn difieren a la hora de calificar
determinados tipos de rentas, lo que provoca conflictos si el gravamen que se establece
para dichos tipos es diferente; “asi ocurre que paises que tiene el mismo criterio de
guien esta sujeto a tributacién en cada pais y con reglas de residencia o fuente similares,
tengan conflicto de tributacidon cuando el residente de un pais que obtenga una renta

que en otro sea calificada juridicamente de forma diferente!?”.

Podemos destacar algunos convenios como: el modelo holandés, el estadounidense, el
de la Comunidad Andina o el modelo de la Organizacion de Naciones Unidas. Este ultimo,
por ejemplo, situado entre los mds importantes, tiene como objetivo equilibrar las
relaciones entre los paises desarrollados y los que estan en vias de desarrollo. Por lo

tanto, se deriva que los fines principales son:

- La eliminaciéon de la doble imposicidn, la excesiva tributacién o tributacion
discriminatoria y la evasion fiscal.

- Suprimir las barreras tributarias al comercio y a las inversiones exteriores, dando
seguridad juridica a los inversores.

- Elreparto justo de ingresos fiscales entre los Estados.

12 AMBITE IGLESIAS, Ana Maria, LOPEZ ARRABE, Carlos. (2014) Doble imposicion internacional en una
economia globalizada. Problemdtica en la empresa espafiola. PDF, Pag 12
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En los CDI se introducen cldusulas para mejorar las relaciones fiscales entre los Estados
contratantes, las llamadas “tax sparing clause” que fomentan las inversiones en paises
en vias de desarrollo y la cooperacién entre dos o mds naciones en la lucha contra el

fraude y la evasion fiscal.

Los arreglos entre paises para evitar la doble imposicidn y prevenir la evasion fiscal se
refieren a la tributacidon sobre la renta y patrimonio neto. Un punto basico para la
aplicacion de cualquier pacto es la determinacion de la residencia a efectos fiscales en
un Estado o en otro. A estos efectos, “la expresion <residente de un Estado Contratante>
significa toda persona que, en virtud de la legislacion de ese estado, esté sujeta a
imposicion en él por razén de domicilio, residencia, sede de direccion o cualquier otro

criterio de naturaleza andloga”*3.

Si una persona fisica resulta residente de ambos estados contratantes por las
definiciones de residencia fiscal, su situacién se resuelve sabiendo que el individuo serd
considerado residente del Estado donde tenga su vivienda permanente, y si la tiene en
ambos, se considerard habitante de aquél donde tenga relaciones personales y

econdmicas mas estrechas.

Las rentas o el patrimonio pueden clasificarse en tres grupos: en primer lugar, aquellos
gue pueden gravarse sin limitacion, como obtenidos por no residentes en el Estado de
la fuente o de situacidn, sin perjuicio de su posible tributacién en el pais de residencia.
Estas son las rentas de los bienes inmuebles situados en éste, las ganancias derivadas
de la enajenacion de estos bienes, los beneficios de los establecimientos permanentes,
las rentas de los profesionales, las remuneraciones por razon de empleo dependiente
en el sector privado (siempre que el empleado haya permanecido mas de 183 dias en
tal territorio), y las remuneraciones y pensiones pagadas por servicios publicos. El
segundo grupo, estd formado por las rentas que pueden someterse a tributacién
limitada en el Estado de la fuente, sin perjuicio de su posible tributacién en el de
residencia; tales como los dividendos o los intereses. Esta imposicion limitada hay que

entenderla en el sentido de que la tributacién en origen como no residente no puede

13 Ver ANEXO 2
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superar el limite, no que éste sea un tipo impositivo. Asi, por ejemplo, si existe exenciéon
no se aplica el maximo permitido. El ultimo grupo, lo conforman las rentas y patrimonio
gue no pueden gravarse en la nacién de la fuente o de situacién, y sélo tributan en el de
residencia. Si un contribuyente residente de un Estado Contratante recibe rentas “de
fuentes situadas en otro Estado Contratante, si aplicamos el Convenio, sdlo pueden
someterse a imposicion en el Estado de la residencia, no se plantea problema de Doble
Imposicién ya que el estado de la fuente concederd la exencién”?. Si, por el contrario,
de acuerdo con el Convenio, las rentas o elementos patrimoniales pueden ser gravados
de forma limitada o ilimitada en este otro Estado, el de residencia puede elegir alguno

de los métodos para eliminar la doble imposicidn.

3.3.2 Directiva Matriz-Filial

La normativa fiscal aplicable a las sociedades matrices y filiales de Estados miembros
diferentes aparece contemplada en la Directiva 2011/96/UE del Consejo de 30 de
noviembre de 2011%. Su objetivo es librar de retencidon en origen aquellos dividendos y
otras ganancias distribuidas por las filiales a sus matrices y eliminar el fenémeno de la

doble tributacion de estas rentas en la sociedad matriz.

Cada Estado miembro aplicara la presente Directiva: a) a las distribuciones de beneficios
recibidas por sociedades de dicho Estado y procedentes de sus filiales establecidas en
otros; b) a las distribuciones de beneficios efectuadas por las sociedades de dicho Estado
a sus filiales situadas en otros; c) “a las distribuciones de beneficios percibidas por
establecimientos permanentes, situados en ese Estado miembro y pertenecientes a
sociedades de otros Estados miembros, y que procedan de sus filiales en alglin Estado
miembro distinto de aquel en el que esta situado el establecimiento permanente; d) a

las distribuciones de beneficios por parte de empresas de dicho Estado miembro a

14 ALBI IBANEZ, Emilio. (2007). Sistema fiscal Espafiol. Ariel Economia. 212 edicién
15 ver ANEXO 4
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establecimientos permanentes situados en otro Estado miembro, y pertenecientes a

sociedades del mismo Estado miembro de las que son filiales”?®.

En cuanto al nivel de participacidn necesaria para la aplicacion de la Directiva, se indica
en su articulo 3.1 a. i) que la entidad debe poseer en el capital de otra establecida en
otro Estado miembro una participacion minima del 10%, ii) “en las mismas condiciones,
a una sociedad de un Estado miembro con una participacién minima del 10% en el
capital de una empresa del mismo Estado miembro, controlada total o parcialmente por
un establecimiento permanente de la primera empresa situada en otro Estado

miembro”?7.

Los tipos societarios que se ven beneficiados por esta Directiva se encuentran en su
articulo 2, éstos son: las SA, SCA, SRL, entes publicos que se rigen por Derecho Privado
y otras entidades constituidas de acuerdo con la legislacién espafiola sujetas al IS.
También se aplica a la SE y a las SCE. Dichas sociedades deben “tener su domicilio fiscal
en dicho Estado miembro y que, a tenor de un convenio en materia de doble imposicion,
celebrado con un Estado tercero, no se considera que tiene su domicilio fiscal fuera de
la Unidn, iii) que, ademas, esté sujeta, sin posibilidad de opcién y sin estar exenta, a uno
de los impuestos enumerados en la parte B del anexo | *® o0 a cualquier otro impuesto

que sustituyere a uno de dichos impuestos”*°.

Con el fin de eliminar la Doble Imposicidn Juridica, la Directiva recoge una exencién en
origen?®. Sin embargo, para la econdmica indica dos métodos de eliminacion
alternativos, entre los que la propia Directiva no se pronuncia sobre la preferencia entre

uno u otro: exencion o imputacién y ambos aplicados en destino.

Espana ha traspuesto al ordenamiento juridico interno la mencionada Directiva para que
sean aplicables las normas que recoge, pero deberemos tener en cuenta una doble

perspectiva, ya que se encuentra en dos leyes diferentes: La referida a la matriz espanola

16 Directiva 2011/96/UE del Consejo de 30 de noviembre de 2011. Articulo 1.1 ¢) y d).
7 Directiva 2011/96/UE del Consejo de 30 de noviembre de 2011. Articulo 3.1.a) ii)

18 \Ver ANEXO 4

19 Directiva 2011/96/UE del Consejo de 30 de noviembre de 2011. Articulo 2. a) ii) y iii).
20 Directiva 2011/96/UE del Consejo de 30 de noviembre de 2011. Articulo 5
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recogida en la ley del IS y la filial hispana que se observa en la ley de IRNR. La LIS trata
de eliminar la doble imposicién: aplicando el método de exencidn (articulos 21y 22) y el
de imputacion o deduccion (articulo 32). El primero, trata de eximir los dividendos de
entidades no residentes cuando éstas estén localizadas en Espafia, como a
establecimientos permanentes de entidades no residentes situados en nuestro
territorio. El de imputacién o deduccidon permite a la matriz “deducirse de la cuota
integra el importe del impuesto efectivamente pagado por la filial extranjera, y en la
cuantia correspondiente a tales dividendos, siempre que el importe del impuesto

extranjero se integre en la base imponible de la matriz” ?L.

Por su parte, los dividendos de las filiales residentes en nuestro pais pagados a sus
matrices se regulan en el art. 14.1 h) LIRNR: “los beneficios distribuidos por las
sociedades filiales residentes en territorio espafiol a sus sociedades matrices residentes
en otro Estados miembros de la Unidn Europea o a los establecimientos permanentes

de estas uUltimas situadas en otros Estados miembros” 22.

4. Métodos para evitar la Doble Imposicion Internacional

4.1 Método de exencion

El método de exencidn, segun el Estado de residencia, excluye de la base imponible las
rentas que sus residentes o nacionales obtienen en el extranjero; pudiendo ser una
exencion total o con progresividad. Generalmente ésta se aplica en el pais de residencia
del contribuyente, recayendo sobre el de la fuente la tributacidon del hecho imponible,
permitiendo asi la efectividad en los incentivos fiscales por parte de los paises que

buscan atraer inversion. Existen varias modalidades:

21 CASARES GARCIA, Asdrubal, PALAU FAYOS, Nieves. (2006) Relaciones matriz-filial: Deducciones por
doble imposicion de dividendos y plusvalias. Cuadernos de Formacién. Colaboracién 12/06. Volumen
2/2006, Pags 56-57

22 Real Decreto Legislativo 5/2004 de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley del
Impuesto sobre la Renta de No Residentes. Articulo 14.1.h)
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La exencidn integral: con ella, el Estado de residencia excluye de tributacion a las rentas
propias del contribuyente no teniéndolas en cuenta a la hora de fijar el tipo progresivo
gue puede afectar a otros rendimientos no exentos, obtenidos por el mismo

contribuyente.

La exencion con progresividad: consiste en la renuncia a someter a tributacién las
ganancias que provienen del exterior, pero incorporandolas a la base imponible del
contribuyente a efectos de conocer el tipo de gravamen que les corresponde, el cual

serd aplicado al resto de ellas.

La diferencia entre ambas variantes reside en que la cuota a pagar, aplicando la exencién
con progresividad, tendra un importe superior que el derivado de aplicar la primera
modalidad, pues el tipo impositivo aplicable a la base imponible siempre va a ser mayor
que el que corresponde a la exencidn integra. En el caso espafiol, pocas veces se produce
la primera forma ya que la recaudacién es la base de nuestro sistema tributario y como
ya hemos dicho, la segunda variante aporta ventajas al Estado correspondiente,

generalmente, el de residencia del contribuyente.

Sin embargo, la exencidn con progresividad tiene ventajas sobre la primera en el sentido
de que no discrimina entre los distintos paises de residencia por el origen de las rentas.
Deja totalmente exentas las que proceden del exterior y las restantes son gravadas al

tipo impositivo que les corresponderia si se produjesen en su patria de origen.

Si suponemos que una persona fisica con una renta mundial de 100.000€, de los
cuales 80.000 proceden de su pais de residencia (Espafia) y 20.000€ de uno extranjero
con el que no hay Convenio de Doble Imposicidn deberemos aplicar la norma interna. El
tipo de gravamen en Espana es del 30%; y en el pais foraneo, del 20%. Si toda la renta
del contribuyente se obtuviera en el de residencia, soportaria un impuesto de 30.000
(30% s/ 100.000); si por el contrario, obtuviera la renta tal como se ha indicado, y no
existiera método para eliminar la doble imposicidn, la carga que soportaria seria 30.000
+ 4.000 (20% s/20.000). Por tanto, de 34.000€. Aplicando el método de exencidn con
progresividad: Como el impuesto pagado en el extranjero es inferior al pagado en el pais

de residencia, tendriamos el siguiente resultado:
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B.I: 80.000

Tipo: 30%

Cuota: 24.000

Total pagado: 28.000 (24.000+4.000)

4.2 Método de imputacion

Este método, también conocido como crédito fiscal o “tax credit”, consiste en que el
Estado activo que lo establece exige al contribuyente declarar por su renta mundial,
siguiendo las palabras de Francesc Barnadas??, pero les permite restar de su cuota
tributaria el impuesto satisfecho en el extranjero por el mismo hecho imponible. Este

método no elimina la doble imposicidn, sino que, erradica sus efectos.
Existen dos modos:

Imputacién integral: permite al contribuyente deducir aquellos impuestos extranjeros

soportados por un mismo hecho imponible sin limite alguno.

Imputacion ordinaria (o limitada): el Estado que concede dicha aplicacién, establece que
la imputacién de los impuestos extranjeros no puede ser superior a la cuota que tendria

gue pagar el contribuyente si dichas rentas fueran de origen nacional.

El método de imputacidn, iba a ser ventajoso para los paises desarrollados, (aquellos
gue pueden ser exportadores de capital). Los beneficios tributarios otorgados al sujeto
pasivo por el pais de la fuente, tributardan en el de residencia (aun no habiendo

contribuido en el de la fuente).

Con el objetivo de eliminar tantas ventajas por parte de los Estados mas ricos, se utilizd

el método denominado “tax sparing”, con el que la nacién de residencia permite

3 BARNADAS, Francesc. (1997). Tributacidn de no residentes y fiscalidad internacional. Ediciones
Gestidn, Barcelona. 22 edicion. Pag 51
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deducirse la cantidad que hubiera correspondido pagar en el de la fuente de no existir

el beneficio fiscal.

Otra de las maneras propuestas para evitar la doble imposicion, es la imputacidn del
impuesto subyacente o “underlying tax credit”, que permite a la sociedad matriz del
Estado de residencia deducirse el impuesto soportado en el de la fuente y el pagado por
la filial cuando distribuyo sus beneficios; siempre con el limite de lo que corresponderia

pagar en el de residencia por el mismo hecho imponible.

Si analizamos las ventajas que tiene este método diremos que grava de forma correcta
la capacidad econdmica real del contribuyente y todos los sujetos pasivos tributardn por

rentas similares independientemente del origen que éstas obtuvieron.

Por el contrario, el método de imputacidn también cuenta con varios inconvenientes
"“como su dificil utilizacion por parte del sujeto pasivo, el coste de gestion tributaria a
través de vias de colaboracion e informacion entre Estados, y la anulacion de las politicas

fiscales del Estado de la fuente 4.

4.2.1 Método de deduccion

El método de deduccion se incluye dentro del de imputacidn y trata de gravar por el pais
de residencia también las rentas de fuente extranjera incorporando el total a la base
imponible, aunque el impuesto satisfecho efectivamente en el extranjero se considerara
gasto fiscalmente deducible y se deducira de la base imponible del lugar de domicilio.
Este método genera una compensacién inferior respecto a los de exencién e imputacion.
Su uso compensa una parte del impuesto extranjero, por lo que no resuelve totalmente
el conflicto entre el residente y la fuente, por lo tanto, genera una cierta doble

imposicién sobre las rentas de origen extranjero.

24 ROMERO FLOR, Luis Maria. Doble Imposicién Internacional: Concepto, medidas y mecanismos. Centro
Internacional de Estudios Fiscales. Universidad de Castilla La Mancha. Pags 195-217
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5. La Doble Imposicidn en el Sistema Fiscal Espafiol

5.1 La DIl en el Impuesto sobre Sociedades

El impuesto sobre sociedades (IS) es un tributo personal y directo que grava la renta de
las organizaciones y demds entidades juridicas. Se aplica a todo el territorio espafiol
incluyendo Canarias, Islas Baleares, Ceuta y Melilla. Sin embargo, Pais Vasco y Navarra
tienen normativa propia, distinta a la estatal. La forma para el calculo de la base
imponible recurre a la contabilidad, ya que el dato de partida para determinarla es el
resultado contable de la sociedad, que serd corregido por las diferencias entre las
normas contablesy las fiscales. El tipo impositivo es proporcional y el impacto del propio
tributo suele ser menor gracias a los incentivos fiscales que acostumbran tener las
empresas via deducciones. En la actualidad estd regulado por la Ley 27/2014, de 27 de
noviembre, asi como por el Real Decreto 537/1997, de 14 de abril, por el que se aprueba

el reglamento del impuesto.

El hecho imponible se encuentra regulado por el articulo 4 de la LIS, que establece que
“constituird el hecho imponible la obtencion de renta, cualquiera que fuese su fuente u

origen”?, por el contribuyente.

La nueva LIS sustituye el concepto utilizado hasta ahora “sujeto pasivo” por
contribuyente ya que el primero se refiere al propio tributante y al sustituto de éste. De

esta manera se incorpora un concepto mucho mas preciso.

Existen entidades que estan totalmente exentas vy, por tanto, no tienen la obligacién de
presentar la declaracién del ISy otras que lo estan, sélo, de una forma parcial (que deben
aportar la declaracién del impuesto, separando las rentas exentas y las no exentas). Las

primeras son aquellas publicas determinadas en el articulo 9.1 LIS (El Estado, Banco de

%5 Agencia Estatal Boletin Oficial del Estado. BOE_062. Impuesto sobre sociedades. 2017
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Espafia, las agencias estatales...). Las entidades parcialmente exentas (enumeradas en
el articulo 9.3 LIS) son las entidades e instituciones sin animo de lucro, las uniones de
cooperativas, los colegios profesionales, las Mutuas colaboradoras de la Seguridad

Social...

El periodo impositivo (art 27 LIS) coincidird con el ejercicio econémico, no tiene que
simultanearse con el afio natural, sino que dependera del ciclo de produccién o de
comercializacion de las empresas. En cualquier caso, el periodo impositivo no podra
exceder de doce meses. Por su parte, el articulo 28 LIS, dispone que el impuesto se
devengara el ultimo dia del intervalo impositivo. En concreto, el articulo 136 LIS
establece que se presentard en el plazo de los veinticinco dias naturales siguientes a los
seis meses posteriores a la conclusién del mismo. Finalmente, para las sociedades con
forma juridica de sociedad anénima o limitada es obligatoria la presentacion de la

autoliquidacion por via telematica.

La base imponible estd constituida por el importe de la renta obtenida por el
contribuyente en el plazo de imposicién, minorada por la compensacidon de bases
imponibles negativas de ejercicios anteriores. “Se determinard por el método de
estimacion directa, por el de estimacion objetiva cuando esta Ley determine su
aplicacion y, subsidiariamente, por el de estimacion indirecta, de conformidad con lo

dispuesto en la Ley 58/2003, de 17 de diciembre”?®

El impuesto sobre sociedades es, salvo en dos supuestos particulares, un tributo
proporcional, es decir, con un tipo de gravamen fijo, que no varia cuando cambia el valor
de la base imponible. Pese a ello, dispone de varios tipos. Con la entrada en vigor de la
reforma fiscal, en 2015, el general se redujo hasta el 28% y en 2016, disminuye hasta el

25%.

Aplicando a la base imponible del impuesto el tipo de gravamen obtenemos la cuota

integra. Inmediatamente después debemos realizar las posibles deducciones que

% L ey 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades. Articulo 10.2
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tendremos que utilizar. El estudio de este trabajo se va a centrar en la deduccién para

evitar la doble imposicién internacional.

Son varios los articulos de la LIS que recogen los métodos de correccion de la DIl en el
impuesto. Aquellos destinados a estudiar la doble imposicion econdmica son el 21,22 y

32 de la mencionada ley.

En su articulo 21, evita la doble imposicion calificando como exentos los dividendos en
beneficio de entidades cuando “el porcentaje de participacion, directa o indirecta, en el
capital o en los fondos propios de la entidad sea, al menos, del 5 por ciento o bien que
el valor de adquisicidn de la participacidn sea superior a 20 millones de euros”?’. Y en el
caso de participaciones en el capital de entidades no residentes, cuando la asociacion
haya estado sujeta y no exenta a un tipo nominal de al menos el 10%, con independencia
de algun tipo de deduccién o bonificacidon. Se podria decir que de este modo se
consiguen unificar los métodos de correccién de la doble imposicién de dividendos y

plusvalias.

El mismo articulo recoge las reglas anti-hibridos posicionando a Espafia como pionera
en introducir este tipo de normas, todas ellas vigentes a partir del afio 201528, Asi, la
nueva LIS, se adapta a las pautas comunitarias y sobresale el especial tratamiento de los
instrumentos hibridos como método de lucha contra el fraude fiscal internacional,
supone la incorporacidn de las recomendaciones de la OCDE a través del “Plan de accién
contra la erosidn de la base imponible y el traslado de beneficios” (BEPS). Los trabajos
de la OCDE sefialan que las leyes nacionales que permiten elegir al contribuyente entre
el tratamiento impositivo de entidades nacionales y extranjeras, podrian facilitar el uso
de estos mecanismos hibridos. Asi, se produciria una reduccidn del total de impuestos
pagados por las partes implicadas que en general perjudica a la competencia, eficiencia

econdmica y transparencia fiscal.

Para que una sociedad logre el disfrute de la exencién debe, ademds, mantener la

posesidn de la participacion al menos un afio de forma ininterrumpida. Para el cdmputo

27 Ley 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades. Articulo 21.1.a)
28 Ley 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades. Articulo 21.1
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de este plazo se tendra también en cuenta el periodo en que el bono haya sido poseido
de la misma forma por otras entidades que formen parte del mismo grupo de
sociedades, definido en el articulo 42 del Cédigo de Comercio. Ello permite, por
consiguiente, que las participaciones en las filiales no pierdan la antigliedad que tenian
en el seno del grupo por el simple hecho de que se produjera una transmision entre las

entidades que lo componen.

Exclusivamente “en el caso de participaciones en el capital o en los fondos propios de
entidades no residentes en territorio espafiol, que la entidad participada haya estado
sujeta y no exenta por un impuesto extranjero de naturaleza idéntica o analoga a este
Impuesto a un tipo nominal de, al menos, el 10 por ciento en el ejercicio en que se hayan
obtenido los beneficios que se reparten o en los que se participa”®’. Este requisito se
entenderd cumplido siempre que la participada resida en un pais con el que Espana
tenga firmado un convenio para evitar la doble imposicidn internacional, que le sea de

aplicacion y que contenga cldusula de intercambio de informacion.

La sociedad también podra practicar la deduccidn por doble imposicién de dividendos
por los impuestos extranjeros satisfechos por las filiales en la parte que corresponda a
los beneficios que se distribuyen siempre que cumplan los requisitos que contempla la
Directiva Matriz-filial*®. En el supuesto de que estemos en presencia de una sociedad
participada holding, es decir, que ésta “obtenga dividendos, participaciones en
beneficios o rentas derivadas de la transmision de valores representativos del capital o
de los fondos propios de entidades en mds del 70 por ciento de sus ingresos”! , la
aplicaciéon de la exencion sobre dividendos y plusvalias de filiales de segundo o ulterior
nivel requerird que el contribuyente tenga sobre las entidades indirectamente
participadas, una porcion que cumpla con los requisitos generales (5% y afio de

tenencia) o tenga un coste de adquisicion de 20 millones de euros para poder declarar

29 Ley 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades. Articulo 21.1.b)

30 ver pagina 19 de este trabajo.

31 PERE M, Pons (2015). Comentarios a la nueva exencion para evitar la doble imposicién en el impuesto
sobre sociedades esparfiol: impacto en grupos esparioles e internacionales y otros inversores. Actualidad
Juridica Uria Menéndez. 39-2015. Pags 66-71
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como exento el dividendo inicialmente distribuido por la filial indirecta (asumiendo que

se cumplen el resto de exigencias).

Adicionalmente, conviene recordar que los requisitos descritos con anterioridad son
aplicables no sélo a los dividendos como vinimos describiendo hasta ahora, sino también
a las plusvalias obtenidas en la transmision de filiales espafiolas (residentes) o
extranjeras (no residentes). Para beneficiarse de la exencidon en las ganancias derivadas
de la transmisién de participaciones en filiales (residentes o no), lo estipulado en cuanto
al porcentaje de participacion y al periodo de tenencia sera el dia en que se produzca la

transmision.

Por otro lado, la distinta naturaleza de la renta obtenida (plusvalia) impone un matiz en
el cdlculo de la renta exenta respecto al de los dividendos. En particular, serd necesario
desglosar la ganancia segun sea o no con provisiones en la filial y se analizara el
cumplimiento de las condiciones en cada afio de generacién de las reservas para
determinar la porcion exenta. Y, adicionalmente, la parte de ganancia que se
corresponda con reservas tacitas o fondos de comercio se considerard generada de
forma lineal durante todo el periodo de tenencia de la participacion (de forma que
estard exenta en proporcién directa a los anos de cumplimiento de todos los requisitos

del articulo 21 LIS).

El Articulo 22 de la LIS califica como “exentas las rentas positivas obtenidas en el
extranjero a través de un establecimiento permanente situado fuera del territorio
espafiol cuando el mismo haya estado sujeto y no exento a un impuesto de naturaleza
idéntica o andloga a este Impuesto con un tipo nominal de, al menos, un 10 por
ciento”?. En este caso, se produciria la doble imposicidn si los beneficios que quedan
sujetos a gravamen en el impuesto personal existente en el Estado en que se desarrolle
la actividad, fueran también sujetos a imposiciéon en el Estado de residencia del
contribuyente. Con este régimen de exencidn se pretende neutralizar la inversién en el
extranjero, permitiendo a las empresas espafnolas optar por desarrollar su actividad a

través de entidades participadas o mediante establecimientos permanentes. Para que

32 Ley 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades. Articulo 22.1
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existan estos ultimos, las instalaciones o lugares de trabajo en los que se realice la
actividad de forma habitual y continuada tienen que producirse en un pais con el que

Espafia tenga Convenio de Doble Imposicion.

En el caso de que se produzca la transmisién del establecimiento permanente y esto
genere una renta positiva, se aplicara la exencion de este articulo siempre que se cumpla
el requisito de tributacién minima. La Disposicion transitoria decimosexta prevé que en
el supuesto de un traspaso al que le sea de aplicacion el régimen especial de
diferimiento, la base imponible de la entidad transmitente residente en Espafia se
incrementard en el importe del exceso de las rentas negativas sobre las positivas
imputadas en periodos impositivos iniciados con anterioridad al 1 de enero de 2013, con
el limite de la renta positiva derivada de la propia transferencia. Por otro lado, si ésta
genera una pérdida, el importe de la renta negativa se minorara en el montante de las
rentas positivas netas que hayan tenido derecho a la exencion o que, alternativamente,

hayan aplicado la deduccién para evitar la doble imposicién juridica internacional.

La aplicacién de esta exencién cuenta con varios limites. En primer lugar, no estaran
libres de carga las rentas obtenidas por agrupaciones de interés econdmico y por
uniones temporales de empresas cuando su actividad se realice en un establecimiento
permanente en el extranjero. Tampoco se aplicara cuando la entidad espafiola opte por
aplicar la deduccién por doble imposicidn internacional regulada por el articulo 31 de la

LIS.

Por ultimo, el articulo 32 también trata de corregir la doble imposicién econdmica,
resultando el hecho de que una misma renta es objeto de imposicién por dos

contribuyentes en dos Estados.

Este regula una deduccién en caso de percibir dividendos o participaciones en los
beneficios pagados por una entidad no residente en territorio espafiol, siempre que se
cumplan una serie de requisitos relativos al porcentaje de participacion (como minimo
el 5%) o bien que el valor de adquisicidon del titulo sea superior a 20 millones de euros y
al periodo de tenencia de la misma, es decir, “que la participacidén se hubiera poseido

de manera ininterrumpida durante el afio anterior al dia en que sea exigible el beneficio
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que se distribuya o, en su defecto, que se mantenga durante el tiempo que sea necesario

para completar un afio”33,

Se integraran en la base imponible las rentas brutas obtenidas en el extranjero y la
posterior deduccién, en el caso de que cumpla los requisitos, del impuesto satisfecho
por la entidad participada en el Estado en el que sea residente respecto de los beneficios
con cargo a los cuales se abonan los dividendos, esto es, el denominado “impuesto
subyacente”. Quiere decir que habra de integrarse en la base imponible el importe total
de las rentas brutas obtenidas por el desarrollo de la actividad incluyendo el impuesto
satisfecho. Teniendo en cuenta que la norma se refiere al arancel efectivamente pagado,
serd necesario identificar los beneficios con cargo a los cuales se realiza la distribucién
de dividendos. Si ésta se efectla con cargo a los beneficios del ejercicio es probable que
el impuesto subyacente no se haya pagado vy, en este caso, no seria posible aplicar la
deduccién. Si los dividendos se distribuyen con cargo a reservas, se entiende que el

impuesto subyacente esta pagado y se aplicaria la deduccién.

Una de las consecuencias que produjo la entrada en vigor de la nueva LIS fue que el
régimen de las Entidades de Tenencia de Valores Extranjeros (ETVE), recogido en los
articulos 116 a 119 del Texto Refundido de la LIS y articulo 41 del Real Decreto
1777/2004, perdiese parte de su importancia frente al régimen general de las
sociedades espafiolas. Dicho régimen fue creado en el afio 1995 como un mecanismo
para estimular cdmo actuarian las inversiones extranjeras en nuestro pais, disefiando un

vehiculo de inversidn con una serie de atributos y ventajas fiscales para los inversores.

De esta forma, éstos invertian su capital a través de una sociedad Holding establecida
en territorio espafiol (la ETVE) y, a partir de ella, acometian todas sus inversiones a nivel
internacional. Al formar este tipo de sociedad el capital que se invertia en ellas desde el
extranjero no tributaba en Espana y las plusvalias y dividendos generados tampoco.
Basicamente, este régimen consiste en la “no integracion en la base imponible de la ETVE

de los dividendos distribuidos por las sociedades participadas no residentes, asi como de

33 Ley 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades. Articulo 32.1.b)
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las rentas derivadas de la transmisién de participaciones de tales entidades”3*

, siempre
y cuando se cumplan las condiciones y requisitos previstos en el TRLIS (art. 21) para la

exencion de dividendos y plusvalias de fuente extranjera.

Sin embargo, en la actualidad con la nueva LIS, cualquier sociedad (sea o no ETVE),
establecida en territorio espafiol no tributa en Espafia por los dividendos y beneficios
generados en la transmisidon de sus participaciones, siempre que tenga “una
participacion minima de al menos el 5% o bien un valor de adquisicion de la participacion,

directa o indirecta superior a 20 millones de euros”.

Aun asi, existe una notoria diferencia entre el régimen general y el de las ETVE, y es que,
para gozar de la exencidn, en el general se exige una inversién minima de 20 millones y
en el régimen de las ETVE tan sélo de 6 millones. Si bien, este limite sélo se aplica en los

€asos en que no se alcance una participacion minima del 5 %.

No obstante, esta normativa goza de la ventaja de no tributar por el Impuesto sobre Ia
Renta de No Residentes por la ganancia o reparto de beneficios, que es la razén que

explica su atractivo de invertir en nuestro territorio.

Por otra parte, hay que tener en cuenta que para que una empresa sea tratada como
una ETVE, debe contar con una organizacién para gestionar sus propias participaciones.
Por tanto, se prescinde su aplicacidn a las sociedades que se dedican a la mera posesion
de titulos, sin contar con medios para la realizacién de una gestidén activa sobre éstos.
Asi como a “las entidades sometidas a los regimenes especiales de las agrupaciones de

interés econémico, espafiolas y europeas, y de uniones temporales de empresas”3®

Con esta desestimacién se rehlye el aprovechamiento de las ETVE para la creacién de
estructuras organizativas que intenten sacar provecho de los beneficios del régimen,
instaurandose en Espafia de forma artificial, sin una verdadera actividad en nuestro pais.

Uno de los motivos por los que han sido criticadas desde tiempos ancestrales.

34 p&A Consultores, Departamento Tributario. (2004) Régimen Fiscal de las Entidades de Valores
Extranjeros. Madrid. Pag 3

35 AEDAF (Asociacion Espafiola de Asesores Fiscales). (2015). Reforma fiscal Impuesto sobre Sociedades.
Ley 27/2014 de 27 de noviembre.

3 Texto Refundido de la LIS. Articulo 116.1
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Otros de los requisitos que debe cumplir una sociedad para ser considerada ETVE es que
el grado de participacion en las filiales no residentes sea como minimo un 5% o que el
precio de adquisicion supere los 20 millones de euros, que la entidad participada sea
gravada por un impuesto extranjero de naturaleza idéntica o analoga al IS espaiol en el
ejercicio en el que se hayan obtenido los beneficios o repartido los dividendos, también
debera realizar actividades empresariales en el extranjero en los términos establecidos
en el articulo 21 del TRLIS cuando éstas no se hayan realizado previamente en territorio
espanol. Por ultimo, la entidad participada no puede ser residente en territorio

calificado como paraiso fiscal.

La ETVE, en todo caso, debera mencionar en la memoria el importe de las rentas exentas
y los importes pagados en el extranjero correspondientes a éstas para asi facilitar la

informacion a los socios de la entidad.

Hoy en dia, la mayoria de los expertos en la materia defiende su eliminacién, ya que
consideran que se trata de un mecanismo que elude las cargas fiscales de
multinacionales. Sin embargo, la llegada de la nueva LIS, provoca que todas las

sociedades gocen de la abstencién de tributar por sus dividendos y plusvalias.

La sociedad también podra practicar la deduccién por doble imposicién de dividendos
por los impuestos extranjeros satisfechos por las filiales en la parte que corresponda a
los beneficios que se distribuyen siempre que cumplan los requisitos que contempla la

Directiva Matriz-filial®”.

La deduccidn por doble imposicidn econdmica internacional anteriormente analizada y
encuadrada en los articulos 21,22 y 32 de la LIS, seria incompatible con la deduccién por

doble imposicién juridica internacional.

Y es el articulo 31 el que trata de corregir este tipo de doble tributacién, indicando que
cuando en la base imponible del contribuyente se integren rentas obtenidas y gravadas

en el extranjero, se deducird de la cuota integra la menor de dos cantidades:

37 Referencia a la pagina 19 de este trabajo.
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El importe efectivo de lo satisfecho en el extranjero por razén de gravamen de
naturaleza idéntica o analoga a este Impuesto. Sin deducir los impuestos no pagados en
concepto de bonificaciones o exenciones. La deduccién no podra superar a la recogida

por el Convenio Internacional.

El importe de la cuota integra que en Espafia corresponderia pagar por las mencionadas

rentas si se hubieran producido en territorio espafiol.

De esta forma, la deduccién adopta la naturaleza propia del método de imputacion
limitada, en la medida en que el descuento en el canon del impuesto no podra superar
el importe de la cuota integra que por la obtencidon de dichas rentas se hubiera

satisfecho en el Impuesto sobre Sociedades.

EJEMPLO

La sociedad A obtiene rentas por el arrendamiento de inmuebles: en Espafia 100 uy en
el Estado B 50 u. Los gastos relacionados con la actividad ascienden a 20 y 10 u

respectivamente. El Impuesto sobre Sociedades de A serd, en los siguientes casos:

A estd sujeta en el Estado B a un tipo del 10%

Base imponible A 100+50-20-10= 120
Cuota integrade A 120 X 25% = 30
Deduccion Doble Imposicion: -4
Impuesto satisfecho (50 —-10) X 10%= 4
Impuesto que corresponderia pagar en Espaiia (50 —-10) X 25%= 10
Cuota liquida 26

A estd sujeta en el Estado B a un tipo del 30%

Base imponible A 100+50-20-10= 120
Cuota integra de A 120 X 25%= 30
Deducciéon Doble Imposicién: -10
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Impuesto satisfecho (50-10) X 30%= 12
Impuesto que corresponderia pagar en Espafia (50 —10) X 25%= 10
Cuota liquida 20

Sin embargo, para evitar supuestos de “desimposicion”, la norma prevé que el importe
de ambas deducciones (econdmica y juridica) no podra exceder de la cuota integra que
corresponderia pagar en Espafia por estas rentas si se hubieran obtenido en dicho
territorio. En definitiva, la desgravacién por doble imposicion internacional juridica y
econdmica tendra como limite la menor de dos cantidades: 1) el impuesto subyacente
pagado por la entidad participada sumado al impuesto pagado en el Estado de la fuente
en el momento de distribucién del dividendo 2) el impuesto que hubiera correspondido

pagar en Espaiia si la renta se produjese en el mismo pais.

Actualmente, de acuerdo con la disposicién decimoquinta de la Ley 27/2014, de 27 de
noviembre del Impuesto de Sociedades, en redaccién dada por el articulo 3 del Real
Decreto-ley 3/2016, de 2 de diciembre, recoge que “el importe de las deducciones para
evitar la doble imposicion internacional previstas en los articulos 31, 32 y apartado 11
del articulo 100, asi como el de aquellas deducciones para evitar la doble imposicion a
que se refiere la disposicion transitoria vigésima tercera, de esta Ley, no podrd exceder

conjuntamente del 50 por ciento de la cuota integra del contribuyente”3%.

Como novedad, la LIS introduce la posibilidad de que las deducciones no aplicadas por
insuficiencia de cuota en el periodo en el que nazca el derecho puedan ser compensadas
en los periodos impositivos siguientes sin limitacion temporal (en lugar de los diez afios
gue senalaba la norma derogada). No obstante, con el fin de favorecer la lucha contra
el fraude fiscal, la LIS prevé que el derecho de la Administracidon para comprobar las
deducciones por doble imposicién pendientes de aplicar prescribird a los 10 afios a
contar desde el dia siguiente al fin del plazo establecido para presentar declaracién o

autoliquidacién del impuesto. Recientemente, con el Real Decreto-ley 3/2016, de 2 de

38 Real Decreto-ley 3/2016, de 2 de diciembre, que modifica la Ley 27/2014 del Impuesto sobre
Sociedades. Disposicion decimoquinta, NUmero 292. Sec. |. Pag 84751
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diciembre, modificando la Ley 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades, se crea una
tercera medida que asegure el nivel de recaudacién adecuado de la figura impositiva.
Esta consiste en regular “nuevamente el limite a la compensacién de bases imponibles
negativas para grandes empresas con importe neto de la cifra de negocios de al menos
20 millones de euros, acompaiiado de un nuevo limite en la aplicacion de deducciones
por doble imposicion internacional o interna, generada o pendiente de compensar, con
el objeto de conseguir que, en aquellos periodos impositivos en que exista base imponible
positiva generada, la aplicacion de créditos fiscales, al reducir la base imponible o la

cuota integra, no minore el importe a pagar en su totalidad”*.

Después de la posibilidad de aplicar esta serie de deducciones obtendremos la cuota
liquida que, a su vez, serd minorada por los pagos a cuenta (retenciones, ingresos a
cuenta y pagos fraccionados) realizados a lo largo del periodo impositivo. Llegados a
este punto, obtenemos la cuota diferencial del impuesto que podra ser positiva, a pagar

o negativa. En este Ultimo caso la Administracién Publica devolvera el importe calculado.

5.2 La DIl en el Impuesto de la Renta de las Personas Fisicas

El impuesto de la renta de las personas fisicas es un tributo directo, personal, subjetivo,
progresivo y periédico. Grava la renta de acuerdo con su naturaleza y sigue los principios
de igualdad, generalidad (todos contribuirdn) y progresividad (art. 31.1 de la CE)
independientemente de la residencia del pagador. Actualmente, y a nivel estatal, el IRPF
esta regulado por la Ley del impuesto sobre la renta de las personas fisicas, Ley 35/2006,
de 28 de noviembre (LIRPF), asi como por el Reglamento del impuesto sobre la renta de
las personas fisicas aprobado por Real Decreto 439/2007, de 30 de marzo (RIRPF). Este
impuesto se aplica a todo el territorio espanol excepto Pais Vasco y Navarra que se rigen
por el régimen foral. Ademas, el rendimiento del impuesto esta parcialmente cedido al
resto de comunidades auténomas (50%) que podran regular, con sus normas propias,

algunos aspectos de éste.

39 Real Decreto-ley 3/2016, de 2 de diciembre, que modifica la Ley 27/2014 del Impuesto sobre
Sociedades. NUumero 292. Sec. |. Pags 84747-84748
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Su objeto es gravar la renta del contribuyente, es decir, los rendimientos de trabajo, de
capital y de actividades econdmicas, las ganancias y pérdidas patrimoniales e
imputaciones de rentas del periodo impositivo, con independencia del lugar donde se
produzcan o la residencia del pagador (art. 2 LIRPF). De este modo, es comun
encontrarse con situaciones en las que el sujeto pasivo tributa en Espafia por servicios
que fueron prestados en el extranjero y por las que el Estado en cuestion ya ha retenido
una parte. Asi, el feudatario tributaria dos veces en dos estados diferentes y se

produciria la doble imposicion.

Como solucidon para evitar esta situacién, Espaiia firma con varios paises los
denominados “Convenios de Doble Imposicion”. Ademds, la Agencia Tributaria
implementa en el articulo 80 del Texto Refundido del Impuesto de la Renta de las
Personas Fisicas (en adelante IRPF) una deduccién por doble imposicién internacional
juridica®® con la que el contribuyente puede deducirse en su declaracién la menor de
dos cantidades: “A) el importe efectivo de lo satisfecho en el extranjero por razon de un
impuesto de naturaleza idéntica o andloga al IRPF o al IRNR sobre dichos rendimientos
o ganancias patrimoniales. B) El resultado de aplicar el tipo medio efectivo de gravamen

a la parte de la base liquidable gravada en el extranjero”*

La expresidon “importe efectivo de lo satisfecho” significa que sélo cabe deducir por los
gravamenes realmente pagados en el exterior. El gravamen efectivamente satisfecho ha

de serlo por un impuesto de naturaleza idéntica o analoga al IRPF o al IRNR.

De esta forma, la deduccién minora la cuota liquida con la menor de las cantidades
resultantes del articulo. Esto significa, por un lado, evitar una reduccion integra y, por
otro, que ésta podra aplicarse siempre y cuando las rentas se hayan obtenido en el

extranjero y hayan sido gravadas por un impuesto analogo o similar al IRPF.

Por otra parte, para aplicar el tipo medio efectivo de gravamen, el articulo 80.2 recoge
gue “A estos efectos, el tipo medio efectivo de gravamen serd el resultado de multiplicar

por 100 el cociente obtenido de dividir la cuota liquida total por la base liquidable. A tal

40 Referencia a la pagina 10 de este trabajo
41 AGENCIA TRIBUTARIA. Manual prdctico de renta y patrimonio 2015. Capitulo 18: Cuota liquida, cuota
resultante de la autoliquidacion, cuota diferencial y resultado de la declaracién. Pag 741.
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fin, se deberd diferenciar el tipo de gravamen que corresponda a las rentas generales y

del ahorro, segun proceda. El tipo de gravamen se expresard con dos decimales”.

El objeto de esta limitacion, que supone la expresion “la menor de”, es clara: sélo se
podran deducir los impuestos efectivamente satisfechos en el extranjero hasta una
cuantia equivalente a lo que pagaria el contribuyente por el IRPF espafiol al incluir en su

base imponible las rentas obtenidas en tierra ajena.

Para conocer el importe de la deducciéon que habria que aplicar, lo primordial es saber
cudl es el impuesto que se ha satisfecho fuera de nuestro pafs. Este se unird a las rentas
obtenidas en Espafa para asi obtener la cuota correspondiente. Seguidamente, se debe
fijar el limite maximo al que podria llegar, que es aquel importe que corresponderia
pagar en el pais de residencia del contribuyente si la renta hubiese sido obtenida en
éste. Este montante es el que marca la propia deduccién y, una vez obtenido, se

efectuard conforme a los articulos 80.1 y 80.2.

La deduccién por doble imposicion internacional prevista en el articulo 80 de la Ley de
IRPF sélo se aplica respecto de ciertos tipos de renta: los rendimientos (de trabajo, del
capital y de actividades econdmicas) y las ganancias patrimoniales. Asi, quedarian fuera
de este régimen general las rentas procedentes de la transparencia fiscal internacional
y las imputadas por cesién de derechos de imagen, ya que ambos gozan de mecanismos

especiales para evitar la DIl que posteriormente analizaremos.

Estos se desarrollan en los articulos 91 y 92 de la Ley del IRPF. En el apartado 8 del
articulo 91, se elimina la doble imposicién juridica internacional al establecerse la
deduccidn de los impuestos satisfechos en el extranjero por razén de la distribucién de
dividendos o participaciones en beneficios en la parte que corresponda al rédito positivo
incluido en la base imponible. Esta serd practicada “aun cuando los impuestos
correspondan a periodos impositivos distintos a aquel en que se realizé la inclusion”#.
Es decir, cuando una persona fisica participe directamente en una sociedad no residente

podrd deducir el impuesto que grave fuera los dividendos o participaciones en

42 ALONSO ALONSO, Roberto. (2013). Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas (2). Comentarios y
casos prdcticos. Centro de Estudios Financieros (CEF). Pag 783
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beneficios que procedan de una ganancia que fue objeto de inclusiéon. En todo caso, la
deduccién no podra exceder de la cuota que en Espafia corresponderia pagar por la
renta incluida en la base imponible del impuesto. Asimismo, la deduccién no operard
respecto de los impuestos satisfechos en paises o territorios calificados

reglamentariamente como paraisos fiscales®3.

Los mecanismos para evitar la doble imposicion internacional en las rentas imputadas
por cesidon de derechos de imagen se recogen en el articulo 92 de la Ley del IRPF,
consideradas como deducciones en la cuota integra del impuesto. La persona fisica se
podra deducir el impuesto fordneo cuando la primera cesionaria sea no residente y se
grava el beneficio obtenido por la cesién en dicho pais. Puede darse el caso de que dicha
entidad no residente obtenga otras rentas, por lo que la norma especifica que el
impuesto extranjero deducible es el que corresponde al beneficio neto derivado de la
contraprestacion por la cesién del derecho a la explotacién de la imagen, o del

consentimiento o autorizacién para su utilizacion.

Los requisitos para poder aplicar la deduccién son: en primer lugar, debe tratarse de
rentas obtenidas en el extranjero y, en segundo, que alli hayan estado sometidas a
tributacion, es decir, que como ya se ha dicho, nuestra normativa fiscal interna , a
diferencia de lo que sucede en algunos otros paises, no contempla los denominados
sistemas de “tax sparing”, segun los cuales en el pais de residencia del que percibe la
renta puede deducirse el impuesto que normalmente deberia haberse pagado en el pais
de origen, aun a pesar de que, por aplicacidén de algun tipo de exencidn o bonificacién,

la tributacién real haya resultado alli menor.

Podriamos destacar en este momento que, a diferencia de lo que ocurre en el IS, la LIRPF
no prevé para su impuesto ningln precepto que permita prorrogar a periodos
impositivos futuros las cantidades no deducidas como consecuencia de una insuficiente
cuota integra. Sin embargo, esta situacién ocurre en muy pocas ocasiones en el dmbito

de este impuesto.

43 Ver ANEXO 3
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También, a diferencia de lo que ocurre en el ambito del IS, la Ley del IRPF no exige que
el gravamen en el extranjero sea de igual o andloga naturaleza y objeto que el IRPF
espafiol, ni que tenga con éste una cierta analogia o caracteristicas comparables.
Unicamente, en el articulo 80 de la Ley se requiere, exclusivamente, que se trate de un

gravamen personal, lo cual facilita que la deduccién pueda aplicarse.

5.3 La DIl en el Impuesto sobre la Renta de los no residentes

El impuesto sobre la renta de no residentes (IRNR) grava aquélla obtenida por personas
fisicas no residentes en territorio espafol cuando ésta sea obtenida en tal territorio.
Actualmente, dicho tributo esta regulado por el Texto Refundido de la Ley del impuesto
sobre larentade no residentes (LIRNR) y por el Real Decreto 1776/2004, de 30 de julio.
Se aplica en toda la superficie espafiola sin perjuicio de los regimenes tributarios forales
del Pais Vasco y Navarra, “las especialidades aplicables en virtud de normativa especifica
en Canarias, Ceuta y Melilla y lo dispuesto en los tratados y convenios internacionales
que hayan pasado a formar parte del ordenamiento interno, de conformidad con el
articulo 96 de la Constitucidn Espafiola”**. La LIRNR, en muchos puntos, se remite a la
LIRPF como es en el caso de la residencia del contribuyente. El articulo 9 del LIRPF
establece que “se considera que una persona fisica es residente en drea espafiola cuando
permanezca mds de 183 dias en ella, cuando el nucleo principal de actividad econdmica
y la fuente principal de renta esté en Espafa o cuando la residencia del conyuge e hijos
menores se encuentre localizada en espacio espafiol”*>. En este momento, el tipo

impositivo esta fijado en el 30 por 100.

El IRNR, como el Impuesto sobre la renta de las personas fisicas, grava diferentes
tipos de intereses: rendimientos del trabajo, ganancias patrimoniales, rendimientos de

capital (mobiliario e inmobiliario) y rendimientos de actividades econémicas. Dentro de

44 FERNANDEZ PEREZ, José Antonio. (2016). Impuesto sobre la renta de no residentes. Centro de
Estudios Financieros (CEF), Madrid.

4 Texto refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, aprobado por el Real
Decreto Legislativo 3/2004 de 5 de marzo.

LARA NEIRA REGUEIRO 40



La Doble Imposicion Internacional en el Sistema Fiscal Espafiol. Mecanismos para evitar la DIl

estas Ultimas debemos diferenciar entre las obtenidas sin establecimiento permanente

y con él:

- a) mediante EP: si la actividad se realiza a través de un EP situado en Espafia,
la renta se entiende obtenida en regidon espafiola siguiendo el criterio de
territorialidad (art 13 LIRNR).

- b)sin EP: existen varios criterios para entender que se ha obtenido en Espafia:
- Cuando las actividades econdmicas (AAEE) sean realizadas en comarca
espafiola; sin embargo, no se consideraran rendimientos originados en nuestro
pais los derivados del montaje o instalacién de maquinaria procedentes del
extranjero cuando se realicen por el suministrador y su importe no exceda del
20% del precio de adquisicién. - Cuando se trate de prestaciones de servicios
utilizados en Espana, es decir, que sirvan a AAEE ejecutadas en nuestro

territorio o se refieran a bienes situados en éste.

En un supuesto en el que un trabajador de una sociedad espanola con
nacionalidad portuguesa obtuviese rentas derivadas de dicha sociedad, seria
contribuyente por el IRNR por las rentas del trabajo que obtuvo en Espafia, ya que no
tiene nacionalidad espaiiola, pero se lucra en nuestro pais (art. 5.a) LIRNR). Sin embargo,
un trabajador de nacionalidad espafiola que es residente en Mdnaco seria contribuyente
por el IRPF, ya que aunque haya permanecido fuera de Espafia mas de 183 dias, como
Modnaco es un pais que tiene la consideracién de paraiso fiscal, como dice el articulo 8.2
LIRPF no perdera la condicién de contribuyente de nacionalidad espafola aunque
acredite su nueva residencia en un paraiso fiscal durante el periodo impositivo en que

se produzca el cambio de residencia y los cuatro periodos impositivos siguientes.

En este impuesto se practica en numerosas ocasiones una doble imposicién ya
gue un contribuyente residente en Espafia tiene que tributar por su renta mundial. Si
suponemos que éste la recibe de un Establecimiento Permanente situado en Portugal
tributard por ella en Espafia (como pais de residencia) y también en Portugal como pais
de origen de la misma. Como medidas de solucién a supuestos como éste, el impuesto

recoge varios métodos o mecanismos para evitar la doble imposicién internacional en
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el articulo 23 de la LIRNR. Lo primero a tener en cuenta en este tema es saber si existe
un Convenio de Doble Imposicion con el pais extranjero, en el caso de que lo haya se
aplicara éste antes que la normativa interna del impuesto; si no lo hay, se aplicaran los
articulos que conforman esta Ley. Cabe destacar el articulo 24 de la LIRNR el cual
establece que los nacionales de un Estado contratante no serdn sometidos en el otro
a ningun impuesto u obligacidn relativa al mismo que no se exija o que sea mas gravoso
gue aquellos a los que estén o puedan estar sometidos los nacionales de este otro
Estado que se encuentren en las mismas condiciones. El principio de no discriminacién
no se puede alegar cuando la ley fiscal establece distinto tratamiento para las personas
sujetas por obligacién personal (las personas residentes en territorio espaiol) y las que
estén por obligacion real (las no residentes). También es importante en este aspecto el
articulo 29 de la LINRN que recoge que se permite la aplicacion del convenio a otras
partes del espacio de los Estados contratantes que estén especificamente excluidas
del ambito de aplicacién del convenio o cualquier otro de los que el Estado asuma
relaciones internacionales, y en donde se perciban impuestos de caracter analogo a
aquellos a los que se aplica la alianza. Dentro del marco internacional la filial espafiola
— matriz comunitaria tiene una mencién especial el articulo 14.1.h) del Texto Refundido
de la Ley del IRNR que establece que los dividendos distribuidos por una sociedad
residente en Espafia que sea filial de otra residente en otro Estado miembro de la UE
siempre que esta disponga de al menos el 5% del capital de la primera, estan exentos
de tributacion en Espafia. Dicha participacion debe haberse mantenido al menos un afio
de manera ininterrumpida, ambas sociedades deben estar sujetas y no exentas a alguno
de los tributos que gravan los beneficios de las entidades juridicas en los Estados
miembros de la Unidén Europea, y el reparto del beneficio no debe haber sido

consecuencia de la liquidacién de la filial.

5.4 La DIl en el Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

El impuesto sobre Sucesiones y Donaciones (ISD) es un tributo de naturaleza directa y
subjetiva que grava los incrementos patrimoniales obtenidos a titulo lucrativo por

personas fisicas. Se dice que es de naturaleza subjetiva al graduarse el gravamen
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progresivamente en funcion de la capacidad econémica del adquirente y de las
circunstancias personales y familiares que instrumenta la ley para determinar la cuota
tributaria. El impuesto limita su ambito de aplicacidn a las personas fisicas y se exigira
en toda la regién espainola excepto en los regimenes forales de Pais Vasco y Navarra
ademas de lo dispuesto en los tratados o convenios internacionales. La cesidn de la carga
a las CCAA se regira por lo dispuesto en las normas reguladoras de la transferencia de
Impuestos del Estado a las CCAA y tendra el alcance y condiciones que para cada una de
ellas establezca su especifica ley de entrega (articulo 2.2 de la ley). Estas especificas leyes
de cesién deben tener un marco de referencia idéntico y éste estd compuesto,

actualmente, por la Ley 22/2009, de 18 de diciembre.

En el momento de delimitar la sujecién al impuesto sucesorio, las legislaciones de los
diversos Estados adoptan distintos criterios, tales como la residencia o nacionalidad del
causante; de los herederos o el lugar de situacion de los bienes transmitidos o

frecuentemente la combinacién de todos estos principios.

La ley espanola fija como norma general la residencia del adquirente, por tanto, tributan
en Espafa las adquisiciones por herencia o legado cuando el heredero o legatario resida
en Espafia y las donaciones, cuando el donatario habite en el mismo lugar. También la
adquisicion de bienes o derechos situados en el area espafiola cualquiera que sea la
residencia del adquirente y las percepciones de cantidades de contratos de seguros
sobre la vida cuando la empresa aseguradora sea espafiola o cuando la aseguradora

extranjera opere en Espania.

Los distintos dictamenes que los Estados adoptan para someter a tributacion los
incrementos lucrativos de patrimonio pueden conducir a supuestos de doble tributacién
de unos mismos bienes. Esta DIl se intenta evitar mediante convenios de doble
imposicidon o a través de disposiciones internas del Estado, a través de deducciones de
las cuotas pagadas en otros paises. La Ley de ISD, en su articulo 23.1 y en el articulo 46
del Reglamento del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones (RISD), recoge la
deduccidon por doble imposicidon internacional y, basicamente sus notas son las

siguientes: El articulo 2 de la Ley de ISD establece que el impuesto se exigira sin perjuicio
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de lo dispuesto en acuerdos mundiales, sélo pueden aplicarse las minoraciones los
sujetos pasivos por obligacion personal y se trata de una deduccién limitada ya que no
se descuenta todo lo pagado en el extranjero sino la menor de las dos cantidades
siguientes: “el importe efectivo de lo satisfecho en el extranjero por un impuesto similar
que afecte al incremento que grava Espafia, o el resultado de aplicar el tipo medio
efectivo de este impuesto al incremento correspondiente a bienes que radiquen o
derechos ejercitables fuera de Espaiia, cuando hubieran sido gravados en el extranjero

por un impuesto similar”*®.

En consecuencia, para determinar en Espaifa las leyes tributarias aplicables a una
sucesion con componente internacional, en un principio debe concretarse la residencia
fiscal del difunto, la del heredero o legatario (sujeto pasivo éste ultimo del Impuesto
sobre sucesiones y donaciones), asi como la localizacién de los activos que compongan

el patrimonio gravable.

Si el fallecido y el heredero residen en Espania, siendo el inico componente internacional
la ubicacién de los bienes o derechos de la herencia, se aplicara la normativa estatal
siempre que el fallecido no residiera en ninguna Comunicad Auténoma durante los

ultimos cinco afios previos a su dbito.

En el supuesto de que un Estado extranjero, donde se ubiquen bienes y derechos de la
herencia, pueda gravar la adquisicién de propiedades a un ciudadano no residente, la
normativa espafiola prevé el mecanismo de atenuacion del gravamen aplicando las
citadas normas para evitar la doble imposicion, si bien habrd que comprobar qué

disponen los Convenios bilaterales firmados en este dmbito por nuestro pais.

5.5 La DIl en el Impuesto sobre el Patrimonio

46 CHALER IRANZO, Ramon, (2017). Impuesto sobre sucesiones y donaciones. Comentarios y casos
prdcticos. Centro de Estudios Financieros (CEF), Madrid. Pag 54
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El Impuesto sobre el Patrimonio es un tributo de naturaleza personal, directa y ordinario
por su periodicidad, es decir, el devengo del mismo es anual. Es un impuesto progresivo
que recae sobre el patrimonio neto. Actualmente estd regulado por la Ley 19/1991 del
IP, el articulo 2 de la misma sefiala que se aplicara en toda la superficie espafiola y que
origina la relacion juridico-tributaria cuando el sujeto pasivo tiene en ese territorio su
residencia habitual. Al igual que el IRPF, se aplica en funciéon del principio de

territorialidad.

El hecho imponible de este tributo se define como el conjunto de bienes y derechos de
contenido econdmico de que sea titular con deduccién de las cargas y gravamenes que
disminuyan su valor, asi como las deudas y obligaciones personales de las que debe
responder. Constituird el hecho imponible del impuesto la titularidad por el sujeto

pasivo del patrimonio neto en el momento del devengo.

El articulo 6 de la Ley 19/1991 establece para los sujetos pasivos no residentes en
Espafia, la obligacion de nombrar una persona, fisica o juridica, con domicilio en el
espacio espafol para que les represente ante la Administracién Publica. En la obligaciéon
real de contribuir, el gravamen de los bienes y derechos que integran el patrimonio del
contribuyente tiene las caracteristicas propias de un tributo de naturaleza real, no
personal: en primer lugar, éste se exigira, exclusivamente, por los bienes y derechos de
gue sea titular el sujeto pasivo cuando los mismos estuviesen situados en Espafia; y en
segundo lugar, el impuesto se aplica bajo una serie de principios que determinan un
mayor gravamen que en la obligacion personal de contribuir. Por lo tanto, en este
contexto, la tributacién de los trabajadores espafioles desplazados al extranjero podia
verse incrementada por esta carga si tenemos en cuenta que la mayoria mantendran

situado su patrimonio en la nacién espanola.

Las deducciones y bonificaciones para solucionar este problema de Doble Imposicidon
Internacional se recogen en la misma Ley. Por una parte, aquella por razén de impuestos
de similar naturaleza satisfechos en el extranjero, prevista en el articulo 32 de dicha Ley;
y en otra, la bonificacidn del 75% establecida para Ceuta y Melilla, prefijada en el articulo

siguiente de la misma.
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Como sabemos, en el IP espafiol los sujetos pasivos por obligacion personal resultan
gravados por su renta mundial. Si a esta imposicidn, basada en el criterio de residencia,
se superpone una contribucién en el Estado de ubicacion del patrimonio, basado en un
criterio de territorialidad, se produce la DIl que Espaia, como pais de residencia, debe
paliar. En este impuesto aplicamos la doble imposicién juridica*’ ya que los sujetos
pasivos se podran deducir de la cuota liquida la menor de las dos cantidades siguientes:
“a) el importe efectivo satisfecho en el extranjero por razén de gravamenes de cardcter
personal sobre dichos elementos patrimoniales o b) el resultado de aplicar el tipo medio
efectivo de gravamen a la parte de base liquidable gravada en el extranjero”*, teniendo
en cuenta que éste es el recogido en el apartado 2 del articulo 32 de la Ley 19/1991 del

IP.

Por su parte, el articulo 33 de la misma Ley, establece la bonificacion del 75 % (hasta el
31 de diciembre del 2002 era del 50%) de la parte de la cuota integra correspondiente a
bienes situados en Ceuta y Melilla. Dicha bonificacién tiene las condiciones siguientes:
a) Se trate de bienes o derechos de contenido econdmico que estén situados o hayan
de ejercitarse en dichos territorios. B) El sujeto pasivo titular de tales bienes y derechos

debe residir en Ceuta, Melilla o sus dependencias.

6. Conclusiones

El fendmeno que de forma mas clara e intensa ha influido en las estructuras econdmicas,
sociales y politicas del final del siglo XX ha sido el de la globalizacién econémica. El
acrecentamiento del trafico econdmico, la supresién de fronteras econdmicas y el
incremento de los intercambios comerciales internacionales, han provocado el aumento

de casos de doble imposicion alrededor de todo el mundo, por lo que se hace necesario

47 Referencia a la pagina 10 de este trabajo.
48 CHALER IRANZO, Ramon. (2013). Impuesto sobre el patrimonio. Unidad 8. Centro de Estudios
Financieros, Universidad a distancia de Madrid. Pag 83
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establecer las medidas oportunas ante estos cambios para evitar casos de doble

imposicidn, tanto nacional como internacional.

Los procedimientos y sistemas anteriores a los vigentes producian, entre las personas
fisicas y juridicas de los diferentes Estados, sensaciones de malestar que limitaban el
comercio y las relaciones econémicas internacionales. Todas las naciones han recurrido
frecuentemente, de manera unanime, a declarar que el residente en un pais tendrd
derecho a acreditar o compensar contra el impuesto que le corresponda pagar, la

contribucién similar cubierta en el lugar donde se origind la renta.

Analizados los diferentes mecanismos para solucionar la doble imposicién internacional
podemos afirmar que ésta no puede ser impedida pero si aminorada mediante varios
sistemas: la normativa interna de los paises y los acuerdos bilaterales o multilaterales.
En el primer caso, se trata de medidas unilaterales que son acogidas por el
ordenamiento tributario de cada pais y suelen ser insuficientes para la solucién de la
doble imposicidon por dos motivos: El primero, porque habitualmente estas medidas
estan dirigidas a un nimero de supuestos, pero no contemplan todos los posibles casos;
y el segundo, ya que al tratarse de doble imposicion internacional y verse afectados dos
paises, no son congruentes con las normas de ambos Estados. El segundo sistema, trata
de normas establecidas entre dos o mas paises. Estas son mas precisas y articulan el
reparto del poder tributario entre las naciones fijando, ademas, los siguientes
mecanismos de solucién en cada uno de los numerosos problemas de doble imposicién:
el método de exencidn en el que el Estado que genera los ingresos tiene mayor derecho
a gravar, por tanto, el que exenciona tiene la obligacién de renunciar a su facultad
impositiva, mientras que el de imputacidon estd disefiado para mitigar la excesiva
tributacidon en ambos, por lo que permite la concesidn de créditos que minoren la base
impositiva. Por otro lado, el método de exencién elimina el ingreso extranjero (y
también las posibles ganancias) de la base de gravamen, mientras que el de imputacién
grava el abono fordneo y lo incluye dentro de la base. Sin embargo, si el tipo impositivo
en un pais es mas bajo que en otros en los cuales los residentes devengan ingresos y

ganancias, este método no reflejara la realidad econémica percibida en el extranjero.
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Las medidas de cardcter unilateral no serdan de aplicacion cuando se establezcan
Convenios de Doble Imposicion con otro Estado, excepto que éstas sean mas
beneficiosas intentando atraer la inversidn extranjera. Ambas acciones, aunque son
consideradas soluciones que suponen la disminucidn de ingresos al estado, lejos de esto,
en realidad estimulan el incremento de las inversiones forasteras y, ademas, evitan la

evasion fiscal.

En la actualidad ya hay suscritos mds CDI que el nimero minimo de tratados
recomendados por la OCDE por lo que Espafia, en este sentido, no constituye una
preocupacion para este organismo. Se deberia, ademas, evaluar la necesidad de un
aumento cuantitativo y cualitativo de instrumentos bilaterales y multilaterales de doble
imposicién tributaria internacional y, en consecuencia, que nazca la posibilidad de la
negociacion de tratados de doble imposicidn tributaria con otros Estados con los que
mantenemos relaciones comerciales internacionales, asi como la incorporacién de

Ill

nuevos métodos como el “tax sparing clause” referido en este trabajo, que ayudan a
mejorar las condiciones de tributacion. Se ha comprobado que medidas como ésta
facilitaron el intercambio de informacion y mejoraron significativamente Ia

comunicacidn entre paises.

La enorme cantidad de convenios bilaterales complica significativamente Ia
actualizacion del conjunto de tratados fiscales. Incluso cuando se aprobase de forma
consensuada la modificacién del MC OCDE, se precisaria de considerables recursos y
tiempo para plasmarla debidamente en la mayoria de los pactos bilaterales. En
consecuencia, la red existente no esta bien sincronizada con los modelos de negociacion
tributarios y, con el tiempo, surgen problemas a los que es imposible dar una respuesta
inmediata. Ante la falta de un mecanismo que garantice su rapida implementacidn, las
modificaciones aportadas a los modelos de convenio no hacen sino acrecentar las
discrepancias entre el contenido de los referidos modelos y el de los acuerdos fiscales
en vigor. A lo largo de la investigacidn realizada, resulta evidente, reforzar el sistema
actual poniendo fin a las practicas elusivas BEPS, en parte modificando la red de alianzas

bilaterales, lo que resulta necesario no solamente para corregir dichas practicas, sino
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también para garantizar la sostenibilidad del marco de consenso a fin de eliminar la

doble imposicién.

Como hemos ido analizado en este estudio, los CDI pueden presentar ciertas carencias
que han dado lugar al nacimiento de los tratados multilaterales. De este modo, es

necesaria una constante actualizacién de la legislacion en el dmbito internacional.

Este Trabajo Fin de Grado ha puesto de manifiesto las diferentes formas que tiene un
Estado de enfrentarse al problema de la Doble Imposicidn Internacional que conlleva un
aumento de la evasion fiscal, un desaliento en la inversidn de capital extranjero y un
freno al desarrollo econédmico, asi como las disposiciones empleadas para minorar estos
efectos consiguiendo mejorar la neutralidad impositiva entre paises y asi lograr un mejor
desarrollo econdmico-financiero. De este modo, se le permite al contribuyente realizar
operaciones o transacciones en un clima favorable sin que las normas fiscales sean

abusivas.

JULIO 2017
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8. Anexos

ANEXO 1

Convenios de Doble Imposicién (17-02-2017)

Convenios Rabrica Firma Publicacién | Publicacién BOE
BOCG (c) (d)
(@) (b)
1 11
- Albania S/03/
—
- . . 08/04/68
Alemania (Convenio y
Protocolo) 30/07/12
M 07/12/15H
Andorra
14/07/08
B Arabia Saudi
l_| . 22/07/05
Argelia
I ; ; 09/09/94
Argentina (Convenio y
Protocolo) (4) 14/01/1.45
L . 17/04/12
—— Armenia
== 29/12/921

Il /\ustralia
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http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Argentina_2014.pdf
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http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Costa_Rica.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Croacia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Croacia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Cuba.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Dinamarca.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/ProtoMayo2000_Dinamarca.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/ProtoMayo2000IN_Dinamarca.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/Denuncia2008_Dinamarca.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Ecuador.pdf

La Doble Imposicion Internacional en el Sistema Fiscal Espafiol. Mecanismos para evitar la DIl
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EE.UU. (Convenio y 22/07/14
Protocolo)
= _ 11/07/06
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—
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s
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—
“' ) ) 14/07/81
Eslovaquia (Convenio
antigua Checoslovaquia)
ﬁ ) 28/06/02
Eslovenia
—
— . 03/02/05
! Estonia
—
Filipinas
:H . } 15/12/15 11/12/68
Finlandia
(Renegociado)
u _ 12/06/97
Francia
(Renegociado)
- | : 01/06/11
Georgia
—
| , 02/10/02
——| Grecia
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http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/BOCG/Protocolo_BOCG_EEUU_300.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/BOCG/Protocolo_BOCG_EEUU_300.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/BOCG/Protocolo_BOCG_EEUU_306.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_EEUU.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_El_Salvador.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_RSChecoslovaquia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Filipinas.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Finlandia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Francia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/BOCG/Protocolo_BOCG_EEUU_300.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/BOCG/Protocolo_BOCG_EEUU_306.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_EEUU.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Egipto.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Egipto.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_El_Salvador.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_El_Salvador.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/Boe_eau.PDF
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_EAU.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_RSChecoslovaquia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Eslovenia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Eslovenia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Estonia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Estonia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Filipinas.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Finlandia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Francia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Georgia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Georgia.pdf

La Doble Imposicion Internacional en el Sistema Fiscal Espafiol. Mecanismos para evitar la DIl
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“ Hong Kong

= ) 24/11/87
Hungria
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Iran

=
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=
: 10/01/01
Israel
=

u . 22/12/80
Italia I

oy 12/05/09
H Jamaica 2oL "
=
02/12/74
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| _ 03/06/11
1 Kazajstan
=
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http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Hungria.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Protocolo_BOCG_India.PDF
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_India.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Indonesia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Irlanda.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Italia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Jamaica.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Japon.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Grecia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Grecia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Hong-Kong.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Hong-Kong.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Hungria.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/Protocolo_BOCG_India.PDF
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_India.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Indonesia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_IRAN.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_IRAN.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Irlanda.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Islandia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Islandia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Israel.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Israel.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Italia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Jamaica.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Jamaica.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Jamaica.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Japon.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Kazajstan.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Kazajstan.pdf

La Doble Imposicion Internacional en el Sistema Fiscal Espafiol. Mecanismos para evitar la DIl

Kirguizistan (2)
= . 05/06/13
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=
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=
13/02/08
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=
* 07/09/06
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=
- 22/05/85
Marruecos
u 17/02/17@ 27/10/94
Méjico (Protocolo)
11/04
l!l Moldavia /04/09
=
- 24/06/14
_| Montenegro .

LARA NEIRA REGUEIRO 59



http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Lituania.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Luxemburgo.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Luxemburgo_Protocolo.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Marruecos.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/BOCG/Protocolo_BOCG_Mejico.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Mejico.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Kuwait.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Kuwait.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Letonia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Letonia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Lituania.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Luxemburgo.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Luxemburgo_Protocolo.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Luxemburgo_Protocolo.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Macedonia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Macedonia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Malasia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Malasia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Malta.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Malta.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Marruecos.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/BOCG/Protocolo_BOCG_Mejico.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Mejico.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Moldavia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Moldavia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf

La Doble Imposicion Internacional en el Sistema Fiscal Espafiol. Mecanismos para evitar la DIl

s N 04/02/05
Namibia
l_I o 13/04/15
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=
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=
= ) _ 16/10/72
Paises Bajos
- 16/05/11
Pakistan
=
X ] 04/07/11
-5 Panama
u ) 06/04/06
Peru
_ 15/06/82
d Polonia
- 07/11/95
Portugal
(Renegociado)
18/11/76
E Reino Unido
(renegociado) 15/05/14
=
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http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Holanda.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Panama.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Polonia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Portugal.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Nigeria.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Nigeria.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Noruega.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Noruega.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Nueva_Zelanda.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Nueva_Zelanda.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Oman.PDF
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Oman.PDF
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Holanda.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Pakistan.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Pakistan.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Panama.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Polonia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Portugal.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_RUnido.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_RUnido.pdf

La Doble Imposicion Internacional en el Sistema Fiscal Espafiol. Mecanismos para evitar la DIl

=:= o o 02/07/14 &
Republica Dominicana

u . 25/11/15 02/10/80
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==

u 29/12/14
Senegal

25/01/1
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=
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E Sudafrica 15/02/08
=
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Suiza (Convenio y
Protocolos) r7103/07
=
11/06/13
=

— Tadzhikistan(2)
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http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Republica_Dominicana.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Rumania.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Senegal.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En%20Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Suecia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Suiza.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Republica_Dominicana.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Rumania.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Rusia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Rusia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Senegal.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Serbia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Serbia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Singapur.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Singapur.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/En Tramitacion/Convenio_tramitacion.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Sudafrica.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Sudafrica.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Suecia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Suiza.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/Protocolo_Suiza.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/ProtocoloIN_Suiza.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/Protocolo_Suiza-2013.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/ProtocoloIN_Suiza-2013.pdf
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— 09/10/98 &
Tailandia
_ ) 14/01/00
. Timor Oriental
(Convenio Indonesia)
N o 08/12/09
\ Trinidad y Tobago
—
o . 03/03/87 @
Tunez
2 Turkmenistan (2)
; 19/01/04
Turquia
—
_| Ucrania (2)
- 22/09/86
U.R.S.S.(3)
12/04/11
_1 Uruguay
10/09/15
i Uzbekistan
—
- 15/06/04
Venezuela
10/01/06
Vietnam
—

Fuente: Ministerio de Hacienda y Funcion Publica
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http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Tailandia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Indonesia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Tunez.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_URSSovieticas.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Uruguay.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Venezuela.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Tailandia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Indonesia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Trinidad_Tobago.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Trinidad_Tobago.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Tunez.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Turquia.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/CDI_Turquia_EN.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_URSSovieticas.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Uruguay.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Uzbekistan.PDF
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Uzbekistan.PDF
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Venezuela.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOE_Vietnam.pdf
http://www.minhafp.gob.es/Documentacion/Publico/NormativaDoctrina/Tributaria/CDI/BOEIN_Vietnam.pdf
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ANEXO 2

MODELO OE OONVENID

Capitulo I
AMBITO DE APLICACION DEL CONVENIO

ARTiCULO 1
PERSONAS COMPRENDIDAS

El present= Convenio == aplica a lax personas residentes de uno o de ambos Estados
contratambes,

ARTICULD 2
IMPUESTOS COMPRENDIDOS

1 El present= Convenio == aplica a los Impuestos sobre [a Be=nta v sobre el Patrimondio
exigibles por cada uno de los Estados contratantes, sus subdivisiones poliicas o sus
entidades locales”, cualquiera que s=a = sistema de sxacion.
p e consideran Impuestos sobre [a Renta y sobre el Patrimonio los gue gravan la
totalidad de la renta o del patrimonio o cualguier parte de los mismos, incluidos los
impuestos sobre las ganancizs derivadas de la enmajenacién de la propiedad mobiliaria o
inmohiliari, los impuestos sobre box importes totales de los sueldos o salarios pagados por
laz emnipresas, 2=i como los impuestos sobre lax phevalias atentes,
3, Los impuestos actuabes a los gue se aplica este Convenis son, =n particular:

al [en el Estado A):

& [en =] Estadio B):

d. H Convenio == aplicard igualmente a los impuestos de natumleza idéntica o
analoga que se establezcan con posterioridad a la fecha de la firma del mEmo, ¥ que ==
afmadan a los actuales o l=s sustituyan. Las autoridades competentes de los Estados
contratantes == comunicaran mutuaments 2= modificaciones significativas que se hayan
introducido en sus respectivas legislariones fiscalex,

* N gel T Entidadles ocales: bz wersidn ingless prediere utilizar Yoca! avthonties” que fambidn puede
traccdee for “ausanidades, aeporacianes & adrniraciones ek
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MODELD DE OO WEMIO

Capitulo II

1 A los efectos del presente Convenio, 3 menos gue de su contexts == infi=ra una
al =l tirmine “persona” comprends las personas fsicas, las sociedades v cualquier
oira agrupacion de personas;
& &l término “sociedad” significa cualquier persona juridica o cualguier sntidad que
== considere persona juridica a efectos impositivos;
=] tErminc “empresa” o= aplica al ejercicio de toda actividad o negocin;

£ 0

las expresiones “empresa de un Estado contratante” y “empeesa del otro Estado
contratante” significan, respectivamente, una empreza explotada por un
residente de un Estado contratante y una empresa sxplotada por un residente del
ofro Exstado comtratants;

el la expresion “trafico internacional” significa todo transporte efectuado por un
buque o asronave explotads por una empresa cuya sede de direccion efectiva
este situada en un Estado contratante, salvo cuando el buque o arronave s=a
explotado anicaments entre puntos sStuados en el ofro Estado contratants;

1 la expresion “autoridad competente” significa:

(i) (=n el Estade A oo
(i [=n el Estado BY: ...

g el término “nacional®, en relacion con un Estado contratante, designa a-

{i} toda persona fmica que posea la nacionalidad o cedadania de este Estado
contratante; ¥

{5} toda persona juridica, sociedad de personas -parnersfiip-’ o asocacon
constituida conforme a la l=gislacsdn vigente en este Extado contratante.

&) la expresion “actividad scondmica”™ o el térming “negocic” ncluyen el ejercicio de
servicios profesionales y la realizacion de otras actividades de cardcter
independi=nte.

2 Pama la aplicacion del Convenio por un Estado contmtante =n un momento
determinado, cualguier tErming o expresion no definida =n =] mEmo terdE, 2 menos gque
de =u contexto se infiera una interpretacion diferente, = signifimdo gque &n sse momento 1=
atribuya la l=gilacion de ese= Estado relativa a los impuestos que son objeto del Convernio,
prevaleciendio =] significado atribuido por esa legislacion fiscal sobre =] gue resultaria de
otras Leyes de es= Estado.

N gl T Pusde enginhar venos Hpos de S e, senin s inpalacones
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MODELC DE COMVENIC

ARTICULO 4
RESIDENTE

1 A bo efectos de este Convenin, la expresidn “realdents de un Estade contratante®
significa wda persena que, en wirtud de la legislacidn de ese Estade, estd sujeta a
imposicidn en el mismeo en razin de su domicilio, residencla, sede de direccldn o cualguber
aitre criterls de naturalezs andlogs, Inchipends también a ese Estads ¢ a sus subdiviabomnes
polithcas o entdades locales. Esta expresidn no incduye, sin embargo, a las personas que
egtdn sujetas a imposicién en ese Fstade exclusivamente por la renta gue oblengan de
fuentes situadas en el cltade Estads o por ] patrimonio situsde en el misme.

2 Cuands, en wvimud de las dEpesiclones del apamade 1, una persona fslea gea
regidente de ambes Estades contratantes, su situscidn e resalverd de la sigubente mansra:
&) dicha persona serd conslderads residente solameante del Estads donde tengas una
viviends permanente a su dispesbedng sl tuviera una viviends permanente a su
dizposickdn en ambes Estades, se conslderard residente solamente del Estado con
el gue mantenga relaclones personales y econdmicas mis estrechas (centro de
mtereses vitales),
&) sl no pudisra determinarss o] Estade en el que dicha persona tlene ol centra de

sus intereges vitales o s no tuviera una vivienda perrmanente a su dispesiclén en
ningune de los Estades se considerard residente solamente del Estade donde

Li1a 1

o sl morara en ambes Estados, o no lo hiclera an ningune de ellos, se considerard
residente galamente del Estado del gue sea naclional;

4 sl fuera naclionsl de ambos Estades, o no lo fuers de ninguno de ellas, lag
autoridades competentes de los Estados conbratantes resolverdn el caso de
oxmin acuerdo.

i Cuande, en viroud de las disposichones del apartado 1, una persona que no sea una
perzona felea sea residente de ambes Fstados contratantes, se conslderard residente

solamente del Estado donde e encusntre 0 gade de direecitn efectiva.

ARTICULO 5
ESTABLECIMIENTO PERMANENTE

1 A efertos del presente Comvends, la expresidn “establecimbents permmanente®
slgmifica un lugar fijo de negocios mediante el cual una empresa reallza oda o parme de su
actividad.

el La expreskdn “establecimiento permanente® comprende, en especlal:
&l las sedes de direceiden;
&) las sucursales
o las oficinas;
il las fabricas;
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ANEXO 4

DIRECTIVA 2011)%[UE DEL COMNSEJD
de 30 de noviembre de 2001

m:dmﬁﬂmm&:nﬂﬂumyﬁbﬁﬁﬂMMlm
rentes

andicit

EL COMSEN DE LA UINICRY EUROPEA,

Visto ¢l Tratade de Funcionamiento de i Unidn Europea v, en
panticular, su anticalo 115,

Vista la propuesta d= b Comisidn Europea,

Previa ransmision de la propuesta a los Farlamentos nacionales,

Visto o dictamen del Parhmento Eurcpen {],

Visto el dictamen del Comité Econdmico y Sodal Europeo {3,

De conformidad con un procedimiento legislativo especial,

Considerando lo sipuiente:

1 La Directiva $435/CFF del Cansga, de 23 de julio de
1990, relativa al régmen fiscal comin aphicable a =
sodedades matrices v filiales de Esados meembros dife-
rentes (%, ha sido sustancialmente modificada en diversas
ocasiones (4. Habida coenta de que e necesario efecuar
muevas modificaciones, conviene, en aras de una mayaor
claridad, proceder a la refundicion de dicha Directiva.

31 Ala e de la sepienda del Tribunal de Justicia de & de
maya de 268 en el asunto Ca135{06 (%, se considera
nevesana una mueva redaccion del anticulo 4, apanado 3,
parrafo segundo, de la Directiva 904 55)CEE, a efecios de
clarificar que las diposiciones contempladas en la misma
serin adoptadas por & Consejo de conformidad con e

" Dictames emitido o 4 de sayo de 2011 j@o publcado wis o= o
D 3

[} DO C 107 de 642011, p. T

(%} DO L 225 de 20.E.1990, p. 6.
Ve b pate A ddl anevo IL

17 Rec. 2004, p. ROS1ES.

{5

)

procedimiento establecido en o Tratado, Procede, ades
mis, acimlizar bos amexos de dicha Darectiva

El objetiva de b presente Directiva es eximar de retencidn
en oripen los dividendes y otros beneficios distribuidos
por filiales a2 sus socedades mairices, y eliminar b doble
imposicion de esas rentas en b socedad matriz

Los prupos de sociedades de Estades miembros diferentes
pueden ser mecesarios para crear en la Unedn condiciones
andlogas a las de un mercado inserior ¥ para garantizar
i &l buen funcioramiento de diche mercado imeriar.
Mo se deben dificubiar estas operaciones con restriccios
nes, desvenigjas o distorsiones particulires dervadas de
las disposicones fmeales de los Estades miembros. Por
cansipuiente, es necesanio extablecer para esos prupos de
socidades de Estados miembros diferentes unas nomas
fcales neutras respecto 2 la competendia con &l fn de
permtir que las empresas se adapeen a bas exipencias de
mercado interior, aumenten su productividad v refuercen
su posicicn de competitividad en el plano mternacional.

Lo prspos en cuesison pueden desembocar en la creas
ciin de grupes de sociedades marices y filiales.

Antes de que entrara en vipor b Directiva $0fd3 5[CEE,
las disposiciones fiscales que regian Ls rebicianes entre
sociedades matrices v filiales de Estados miembros difes
renies varaban sensiblemente de un Estado miembro 2
otro v eran, por Jo general, menees favorables que las que
se aplicaban a las relaciones entre sociedades matrices y
flales de un misme Estado miembro. La coopercion
enire sociedades de Estados miembros diferentes quadaba
par ello penalizada con reladidn 2 la cooperacidn emre
socipdades de un mismoe Estado miembro. Era cooves
niense elimirar dicha peralizacdn madianie & esablec
miemio de un régimen comiin, y faolitar de este modo
los prupas de sociedades a escala de la Unico
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M Cwssdo s sociedad mars recbe, en calidel de soco
de s sociedad Gk, benelicis dimsibusdon, o Essds
nienibin de b socedid sy ddie o bisn dbicnene
de pravar dichos henelicio, o bies gravashos, simzands
o s tempo & dicha sociedad o deducir de Lo cuaniia
de g im li Eacin del i o de la Blial co-
mipnn]i::?d.ﬂnnhdd‘mw

%  Para pesantize b penlided fiwcad & conveniente, por
olrd pate, exime de nencis en orpen 4 lios benelicin
que una socieded ikl Sarbuye o su sociedad M

W El papo de benelicis disrbuidos & us esublecissesna
permancite de una socieded mutriz ¥ b percepoidn de
dichis benelicin: por eite stlecimicato deben dar hi-
par al sssmi et que rige entre una sociedad ikl y o
sociedal marsiz, Aqui e inchirse el caon de gue una
socicdal mursiz v s sociedad filial emén shedis e d
missin Eade micsbeo v o edabledssienn permanenle
eslE siluadi o= otro, For oira paste, remlis que b casm
en que o eitablisienn pemanente v b soceded (i
s wnius en ol mimo Etado misssheo pusden, sin pes-
juicin de o apbracin & b principios dd Tratado, re-
teee con arrepho o b lepidiciin neconal del Esede
mienibin afnmad,

i P b que s refime o tatn & b stablecmient
permanciies, hn Eados micsbom pusden deber detes-
fiinar b condicionss v os Borusesie b e
nenles pira el ruthﬂﬁnﬂuﬂe
impedis quie & dudan ks leyes naciosales, de confoemi-
Mmlmrpr-ﬁpmddtinhrmmhuurm
lis poemias fiecas aceplidis stemaconlmente.

i fﬂﬁm&m&w&m

de seniedides ¥ s benelicis leguen a b sexciedad ma-
iz distsibeidis & wivds de la de liliaks, e pee-
oo elimisss ki doble & sadianle caesion o

ok
coodne fscal B2 & o del oriding focal, ki sociedal
matsiz debe poder deduc tado impusiie dwnido por
cual guiera de bis flales de ki cadena, con il
:mlﬁfmmkh MMEM-
sefile [Riativi

11 La presesie Disectiva no debe aleoiar o kis oblipacioss
de b Estados micssbom relativis @ bos planos de orass-
il Derechn nacional Jde las Disectivig, que figu-

ran en ki paste B del anexo IL

HA ADOFTADND L FRESENTE DEECTIVA:

Amiuk 1
1. Cads Esado siembro splicird b peesente Disetive
& a bis Snrbucioses & berelicion recibidis por sociedales de

dacho Eado ssembro y procedentes de sus fililes e oirs
Fstadis s b
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b} & las deribucionss de beseloins elevnmdis
de dicho Fstado mismbeo & sus swiedades
Estados ssenibros:

i sodicdadel
5 £n Gl

o) @ ke dissibesciones de beneficion percibidas por suableci-
sl perrancies, siusdes omose Bdadn ssesbo §
pesteserinles @ swindides de oo Eiados miesibo,
qie procedes de s filiaks o Emd:ﬂllmd.i.:-
tino de aqued en el que cmi ¢ cuablecimeno po-
FnE A

d) a las dsmibiucions de benelicin de caprci de
dachi Estade micssbeo a MMHMHWHM
dios en oiro Estado miessbro, y i i iedades
el ity Etadn semibio de i que son fliakes

1, La peesente Dissctiva no s obstboulo pars b aplcacide
de duposiciones naciosalis o convencionalss que sean necess-
riak i B de evita (raudes v abuio,

Atk 7

A efecnes de b aplicacios de i peeseme Direciva, se apboaris

lis s

i) mocieded de un Estado reessboo wodi sockdad:

arhmumkhh«mmmﬂmhmﬂ

i que, ois ar a la legslacion fiscal ¢ un Estado
T:mﬁmkmM1Humﬂuﬁihﬁudm
dichio Fstado ssembig v que, & tenoe de 8 comvenio en
itz de doble mipoacain, cdebiudo oo wa Etado
lewierd, no s comidera que tene su dossicilio Sl
lisera ¢ b Unidin,

i) que, ademis, eaie sujeta, @n poidbillad & opoin ¥ sn
Sl enents, 4 o de bok Epusni csumenads en b
parte B ded ameno  oo& ol gl gue

susinepere & und de dichis imipuees

b} ssrablecimismo pemanenie: un cemteo de acivideds Tijo,
stuado = us Esado micsbeo, o taves del ol s realice
iina parte o b rodalded de ke srideds emprearials de
g wiedad de ot Fstido ssesshro, en b medida en que
boek bemeticing el cemno de anivideds ien sujen @ im-
posciin = ¢ Esado mienbeo en el que emd situado en
vistud e us rritedo Bilacral en muteria scal o e su
deflect, en wimad de b leprlacion naciesal
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Ao 3
1. A cfeons de la aplicaciom de L preseme Directiva:

i) o calidad de socalad mars & sonmcen:

il por b s o wna sociedad de s Erado missshon que
usipla ki condiiones enuncisde en o ariule 1y que
e el caginal de wsa sociedad de ovso Eaado sess-
E:I curnpla las misses comdicioses, un paricis-
vt i del 10 %,

ill e= bis mismas condiciones, @ usa sociedad de un Enado
samibie o e partic Jﬁ:’-&!ﬂlﬂhﬂ'ﬁdﬂm'ﬁﬂd
capital de wna empresa Estacliy ssiesshio, cos-
urolids 1al o pancialseste por un cdablecmicnio per-
mmcste de b primers esgren suads en oo Estado
b

by se entenderd por offiale b socedad ceve capi iscuye b
pirticipacide comemplids = b e a),

L Mo obasie b dspuens e o sparado 1, o Fstados
b esdiis b Goultad:

a) mediame acuerdos bilaerales, de sumins o coiterin de par-
ticipacitn en o capitl por ¢ de posediin de deechos &
i,

de ni aplicar b presente Disectiva @ aquellis de sue socie-
dades que 5o conserven, duranie us perindn ininermmgado
de por b mienid & ahe, una pasticipacie gue di desscha
-rﬂuhm&lﬂmr:ahmhhuh
cuiales una sociedad & oo Eaado mismbeo 80 oosserve,
diginie un perindo inimerumpido & por bo menos dos
oG, Und pamidpaciin sesiste

Anislo 4

1. Cuands una sociodal marz o u eneblecissenn pers-
nerte de edta recibas, por lo pamicipacion de aquell o= uma
seciedad filil, beneficios diaribuidos por motivs stimos de L
bquidaciin de b misss, o Estdo micsshes de b sociedad
matriz § o Estado micsshen del estshlecisstesto permancnte:

i o bis de abstendsin de gravis dchos beseficiog

I o bien bes pravanis, anorzands o sdsmo tempo a b s
ciedad mariz ¥ 4 o etdlecimicnn perasseste o deduir
de la cuamia de se impuego b fraoddn del spueno rodi-
cionads wna dichos beneficos y shonado por L filad v ods
m&ﬁhrnﬂﬁmaim&qﬁ
de Ls filiakes v b filial de wlterior nivel spuiesre pusdan
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encudrise en ke definiciones coablecidis en of amiculs T
v cumplin b reguisioes previses: en o amiodo 3, bt
cualia mivss del impuciie adeudado,

1. Manpusa dspisicion & bl preseme Direotive isspedind al
Extado miembro de b soviedad marrie ctonger & s filid &
e b consideracie & rinsparente en vimad de o evaluacidn
rﬁ}m"umimﬁhmmﬂku&
cha Bhal derivad de b leprdacidn con wregho & b ol
comsHilyd, ¥, e Consstucn, someer @ pravamen & b em-

pesd malvid poi s paitiipacnn en o beneficiod de b Bhal,

e el momento o ol & B ete ci, dicho
Estido ssiembig se dri de gravas los benefiios dissibu-
dos de b Bl

que,tnu'.hrh:l,lﬂmﬁhld:: Elhhd:ub:ﬁufﬂd
pﬂmﬁhﬂuhdﬂﬂﬂmuﬂﬂtﬂdﬂmd
aficulo Ln Jis requisitos previsios en o amiculo 3,

i ded corepondicnte Eucin ada-

;
§

loe pasmis de pestide referidos & la particips-

cide quedisen fijado & tenw drado, b ossis & wao alido

o poadrd exveder us 5N de os beseficios Ssiribuides por ki
il

5 H Comeo, smssdo por unanimidad oo arveply &
procedsirnn lepslaive eppeal, ¥ previa conmibe o Parls-
swsto Furopen v ol Comilé Foesdmico y Social, aprobard &
sid debidis st bis dicpociciones aplicabls o paits de L fecka
de enmrada em vigor efecriva de un siema cossin e impuego
sobre sociedade.

Amiads 5

Lo beneficin duteibuide por use socidad fifl 4 s sociedsd
mwirir quedinis exenbin de la resencide en onpen.
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1912111 [B]

Dhiarie Oificial de L Usiien Furopes L 345]11

Arviuls &
H Emado siembro ded que depends b sodiedad marsiz so

podri pescibis una relencide en orpe sobre b benelicion
ﬂﬂm:hl-lrn:hd:hﬂhl

Al 7
1. La expresile seetencidn en osigens ulibzads en b presemie
Dérectivi 20 compresderd ¢l pago amicipade o previo ie-
el Previ) ddur.lsu de sociedades al Bralo sdembo

e2 o que eSIE s b Ml cleonudo e slacidn os le
dimsibucadn de besefiios o b sociadsd swin

L La presemne Diective s afecand @ b aplicciis de ks
d.inpﬁi:bﬁﬂﬂdﬁﬁ;hin:lid.dmmﬂmm
objetive sea augeimie 0 e la doblke im coisiCE
de bos dividends, e pamicular lis dsposciones selativas ol
pign de coédines fiscals & los beseficiarion & dvadendos.

Arviuls £
. Lis Eiados siembros pondris en vipor bis Sspmicions
lepaks, eep unﬂ imsiralivis sevetsias pasi dar
cumiplissiese a o evido en la preseme Direciiva o sk

tardar & 18 & enso de 2012, Infoemardn de cho inmediaa-
mienle a b Cosssiin

Cuande s Eisdos mismbens adoptes dichas diposicones,
et inchisin una referesaca a la e Dessctiva o idn
pcosspafiadas & dicha referencia en s publicacide olicial. Los
Edaden sembios stiblecerin lo moddsdadss & li swncio-
nili peleresiai
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1 Lo Esaded miembros conmsiianin & Lo Comisita e e
de ki principaks: spmicions de deradis istemo que adoplen
en o dmbiwn regulalo por la presenne Directiva, asi oo una
tabla de comespimdencias enrse aguellas v b presemie Disecriva

Atiouls 9

Quaada la I:litr.ﬁw 0{435)CEE, modiads por b
m&ﬁ.t aneno [T, 6= perjuicio & ks
nhhp:nnud: hm“mhu relanivis & b plivos de

s rigesicide al Derecho sacioml & las Diseciivis, que Spusin
ent la pame B dd amexo IL

Lt referencias & b Direciva deropada & emendenis hachasa b
presesie Disectiva y & bewin con armepho & b wbli de comes-
pondecis que Bpu en o anexo [IL

Anils 10

La preseste Directiva esisrd on vigor a bos veine &5 de su
publicaciin en o Diarie Oficial de b Unide Earopa

Aniabs 11

Lis dstnisios &l peewente Direoiva sevin bos Exades
mieribeig.

Hechr et Bruselas, o 30 de sowdessbee de D011,

P ¢l Conssio
H Presidaie

| VESCENT-ROSTOW K]
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ANEXID ]

FAHIE A

Lista de ks sociedades @ que hace referencia o amicade I, lerra al, inciso |

i b seviedades conminides o aspan de b dispusoe e o Reglamenoa §0F) 7 X157)2001 dd Comsejo, ¢ B de
aocubee de 2000, por el gue se apeucha o Emanng de b Socedsl Asdnima Furopes (SE){'), v b Direxive
201JEGCE ded Consgo, de 3 de oowbee de D000, por Lo gue se cosplens o Emanne de b Sociedad Andnima
Eu e o que peipecia @ b impliacde de los bajedons (3, 7 lis sociedade omoperativis & wdis en

Hﬂ.tghmmmﬁn'ul ml-ﬂmmﬂdtlldthlhlﬂlm! relativn al Esansie de i Sociedad
Conperativia Ei (SO} (% w le Disectiva 20097 2{CE dd Conispa, de 22 de jalio de 2003, L & complla
dmkmmr&mﬁmm:ﬂurﬂpﬂaahm&&hﬁpﬁm :

bl ks sociedades de Derecho belpa denominadae ssociéid anosymesknaamboze vessootschaps, swciéed en commandite
par actonss{soomswandiaire vennooischap op aindelens, socifd privie i responsabiline yereshnen vennoots-
chap me beperiae Jhtiﬁzl'-ﬁd.-,-urﬂd-mnpﬂ:hthﬁpwﬂlrﬂ lstefaondgesatieve vennontschap met
bepezkie asnsprakelijkheids, socie? coopdmative 4 ssposabilis Similcesbootperatiove vessootschap mel onbe-
perkie aancpeakel socictd en posn colleaifsbvesnomschap onder fimin, «socisd e commandite sim
ApEROTE Lo lﬂmwmmdmhmﬂaﬂu&mhﬂhqtmpm*mﬁhhrﬂpkﬂ
acabadas de mencionas, isi oomo o sociedades cosstiniides cos ameghy al Devecho belps sujetis d impueno sobee

of b sociedades de Dewecho bilparo desoesnades: souliipaiessn DpyEccTacs, (EOUMIHINTED DPYVEECTRGs, sIPYESCTE L
g DITOSOfHOCTS, saISSORE [0 [ REC T, +KOMSHENTHG: IPYRATED © alilis,

sHETEpr b P Py TR,
O, AT isslinadis oo ar i Derecho bikiaro £
wﬁ%% R e i Tk iparo ¥ qu

i ks sociedades de Derecho checo desominadas: sakciowd spolefnosts, sspoleinet s rulesdsy omezenims;

¢ s seciedades de Derecho dands denossssdas: salirieseltiabe ¥ sanpansdshabs. O socindades sifenas @ imposcadn
en wimud de le Ley selativa al impesos sobee sociedads, Sesipee v cuando su resta imposshle e caloule v grave
oosdoemie i ks deposicions peserales en matesia iibusia aplicablsi & salvisdshabens

i ks sociedade de Dereco demis denomissder: sAlktienpeellcbafis, «Kommasdi T oal Alviens, «Gese-
Echalt mit bescheinkner I-u.F:-nh aVersicherumgevercin aul Gepenseitigheins, und W
chalts, sBetriche peweiblicher Am won jsisiekes Perionen de dffesdicbes Rochtt, wi como otns sociedades

orestinsidas oom arsephy @ Derecho dlemin sejers o impueo sobre socicdades alesnds;
B las seciedades de Derecho emosso denominadae s Esildnges, susaldesiilisgy, sosaihisgs, salrsisschss, snalundesiihisne

bl las soviedades comstimidas o seconocids de conlormsdad con d Derecho elandes, las emidedes sepmradas d
repimen de b Indussial and Providem Societies Aacr, s shuilding socieie. cossinidas o sspuso de ke disg
Socicties ACTS= ¥ sirisles savings bankes sepis e delinen en la oTrsie Sevings Banks Aot de 1989

I ks sociedade de Devecho helénion denomisades: s mopeios, «ompris pipopoptes i ETLE)s, i
ooy (ks socicdads constiluids e ereplo d Desecho helénioo ssjens ol impuemo sobre sociedades helénice

il s seciedades de Desecho espafiol denoesisadas sociedad andnissas, socalad comanditara por sociosess, sociedad
de regponsabiidad limitadis, si oosen lis estidades de Deraden piblico que operen e régimen de Derechao
Ozas entidades constimidas con areglo @ Derechy spafiol sujetas al impeson sobee socisdades espaiiol

Kl ks sociedade de Deneche francs desossdnidis: -axited anaymes, #0061 en commandie par wlnse, SoCEE §
responsabidine Emintes, «socfis par actioes smplifidess, sociénrs Posurasces mumucdless, scaisess dépargne o1 de
PEENOTEACEs, SRR CRVikis gue SN Sefelas aubisdticaniente al impeste de sociedides, aonogiraive, sunions de
ongeraliveds, ik estshlecimismios v espretas m&wmﬂmﬂvaMmmmmm
orentinsidas oo arseglo & Derecho [ru-:Enujt'l.u.:J g0 sobre soceledes francés

i s sociedades de Dieradho inlisns desoesnadas: soociend por azionis, ssociend is sccomandita per axionis, ssociend a
rsponkabading Emitatar, socied coigemiives, moddd & Mt esmoeess, § s erilels poblicas ¥ privads
oy pvided sea imepre o priscipulsesie de candcer comenciak
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m| en vimud del Derecho dipriota: sovmpniegs, sepiin @ definen en la Ley del impusoo sobee la rema
il ke socisdade de Derecho kaon desominadas: sabofu sabiedribn, swabiedris o jenobetons arbiliiine:
ol ke sociedade constituids con srreglo al Deredbe linano

Pl ko socedades de Dereche haemburpes desosenadis: wociéd isonysws, swoceed es conmandile par wctiosss,
ssciend d responbilind Eeides, soced omoperatives, socifd coopéralive orjaniet oo Une SRS anDEyTes,
aggiowiaiog dnsunasoes sauelety, sistociition deparpne-pentions, sentepeie de satue oosswesciale, sduandle
o miniere de M, des comsines, des sysdicars d¢ communes, des irabliseesents publics a1 &= wires persanc
sl de droil publics, wi cosen o wcisledes constinidas con areplo o Devecho hinessburpués sufetas al
e wobre sochnlades hinenibispas;

gl ks osociedade de Devecho Iisgare denominadae ibekerewti irasips, sheidt esacips, diiens valalies, «koaliioh
felebmadpd thrsanips, scsavenytisasps, aoqpyesiilie, aehvelicra.

B b socidides de Desecho malids desominadas: Sempaniji 1" Reponsabidin Lsdraas, Sodjeaiier en commandie B
bbapaal ghhom magean fazgonips

8l b sociadades de Derecho sevrlandés denomisadas: snaamboze vessootschaps, shedinnes weasoos mel beperke

wiﬂﬂ]ﬁim commisditiire vessootichaps, soodgeration, sondalinge w i -ﬁ:-l-l.::
wr Ene MESgy, +PETESip Colperaticve mﬂ:ﬁ-, aErEp welke o
ruiﬁmfhd]ﬂndﬂqnpﬂummm;? 1:.‘ up mmﬂm

sujetis al impusio sobee sociedades necrlandss;

ko sociedades de Devecho auwdics denominsdee «Almbespeselichafs, Geselbobafl mit beschidsbine Haftusgs,

aVersichenenpsverene auf Gepenwstigheis, sErwerbs- usd Wisschafspenosenschaliess, sBetsiehe pewerblicher An
von Ebrpeschafien des dffemlichen Rechis, «Spaskaciese, asi como otre sodedides ooscninides con ansepho al
Dierechn sssiriaon sujetis al impusoe sobee sociedads sistiaco;

ul b sociedade de Devecho polics denominadee spolla akoyjnas, sspdfiie 1 opraniceong odgowinlsidsniciay

v ke eochnlades swscaniles o lis sociedades civiles con objeis swscasd b cooperarivas ¥ las esspretad pablices
coeatiteidas de oosformidad con o Derecho posmipes;

w ko sociedade de Derodbs rusoss denominsdat ssocielli pe acpiinis, «ocd)l s comusditl pe wlbunis, sSocell
cu slspusdere s

9 ko osociedades de Denadhe slovess denoninsdee slelnithe dnidbas, domanditng dietbas, sdnadba 2 omgens
ol prenisngl jos

v boosockedades de Dencho shvacs depomisede: saliciovd spolodnmts, spolafnos & rudesdss obmedzesgms, ko-
sandied spolodniss,

o ko socedeles de Devecho Sslindés denominadae sosakeyhifiealidsolips, ssunkuntiskandeldigs, aiiabeasikif
ssparbanks v svalnnmueytnitisfinikringsholags:

iy b sociedade de Devecho sueco denosvssadis: salnicholags, Jdedlmngmaloicholigs, «chosomsha feeningars, spar-
basliers, simuedlips Sedlvingsholags, Jibralringsiiressn par;

i ko sociedades constiids de conformadad con & Derecs dd Refnon Unido.
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PARTE B

Lista de impuetios a que hace referencla el amicule 2, lera &), inciso &)
= impi d= sociésvessooschapshelning o= Bdgica,
= EopnopaTEReH Qang on Bulpari,
= dafi z pi§mil prévnickich mob e li Repiblica Chera,

= gebkabukir en Daaniasce,

[ ] [Miario Ofcial de b Unidn Ewropea

= Firperschalbacier e Alsues

= niliusaks en Esosse,

= corperation 1ix en Ilanda,

=l eussbijornng vousiy Sposiuy ot yupiTips es Geecl,
= impusio sobee sociedades en Expada,

= impdl wr lei socidus en Francia,

= imipsta sul raldinn dele socierh o= aka,

— o ook e Chige,

= urpdmiiinn iendlenie sodollis en Lenossa,

— pelno sedenis en Linisnis,

= impd @ le reveny des colleoivies en Lunemburpa,

= phsmashp add, oszabdadd en Hungria,

— ana ey Hacome en Mahs,

= vesmiolichipshdatsg cn los Paivs Bajos,

= Kirperschaflssieuer e Ausiria,

= podaick dochodowy od oadh prawnych en Polonia,

= impisio sobre o rendimesno dis pessois colectivas en Pomspal,
= impzil pe profil es REumania,

= davelk od dobifks prevni oseb en Eslovesia,

= daf z prigoy peivescich sdb o Eslovagquia,

— viedien uloverokskommkames 8 wamlund e Fialedis,
= glatlig nkossrskan e Suecia,

= Coporalion 1 en ¢ Reno Unsdo.
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